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Resumen: En el presente trabajo me ocupo de analizar por su im-
portancia no solamente doctrinal, con opiniones contrarias, sino
por su trascendencia practica, y que es la determinacién del mo-
mento en el que debe tener lugar la valoracion de los bienes que se
reciben por via sucesoria y sujetos a colacion.

Es una cuestién o un problema que tiene lugar con bastante fre-
cuencia. La colacion es una de las varias operaciones sucesorias
gue consiste en hacer reingresar en la masa hereditaria a dividir, el
importe de las donaciones hechas en vida por el ascendiente a sus
descendientes. La colacion es una operacion particional o divisoria
en el sentido de que para partir el relictum con la finalidad de lle-
nar la cuota que corresponde a cada coheredero es indudable que
se debe tener en cuenta lo que ha recibido antes por donacién y
eso es lo que llamamos colacion. No es una operacién divisoria en
sentido estricto, pero no cabe duda de que es necesaria para que
al partir demos menos del caudal comun partible a los que ya han
recibido algo por via de donacion.

Es de justicia que para partir debidamente los bienes hereditarios
y adjudicarlos se tenga en cuenta lo que ya recibieron o tomaron
antes por donacién. Y eso es lo que dice nuestro Codigo civil en el
articulo 1035 in fine cuando afirma que el heredero debe colacionar
«para computarlo... en la cuenta de particion». Es de justicia que
sea asi pues de otra forma algunos herederos quedarian mas favo-
recidos que otros con independencia de la voluntad del testador y
causante. De manera «frivola» me atreveria a calificar el tema di-
ciendo que se trata de llevar al Ordenamiento juridico el criterio
popular de que no se debe estar «a la taja y a la rebana».
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En primer lugar mi agradecimiento al Dr. Hurtado de Molina por permitirme
colaborar en esta Revista de indudable prestigio y con cuya participaciéon me
honro. Y lo hago con un problema de sucesiones que desde siempre fue la
que mas me intereso y a la que mas tiempo dediqué tanto en la investigacién
como en la docencia y concretamente a la cuestioén con la que se encabeza
este articulo de Revista: el momento en el que deben valorarse los bienes
heredados que estan sujetos a colacion y de la que se ocupd una antigua
sentencia de la Sala Primera del Tribunal Supremo que para nosotros tiene la
circunstancia de que el asunto se inicia en el Juzgado de Primera Instancia
de Posadas y de ahi, tras su obligado paso por la Audiencia Provincial de
Cérdoba llega a la Sala Primera del Tribunal Supremo.

Voy a comenzar con unas breves consideraciones generales sobre la colacién
gue es una figura —al menos para mi— de poco atractivo y nunca me llamé la
atencidn, sin poder dejar de reconocer que es una importante situacion sucesoria
gue tiene lugar ex lege cuando hay pluralidad de sucesores, «herederos forzo-
sos», que concurren a la misma herencia del causante y alguno de ellos, en
vida del fallecido recibié alguna donacién o liberalidad en las circunstancias
que determina el articulo 1035 del Cédigo civil. Se trata de que en tales casos
el o los herederos que ya recibieron bienes o dinero de su causante, ahora que
se ha producido el fallecimiento y queda abierta la sucesion, deben aportar o
llevar a la masa hereditaria lo que en su dia recibieron.

Como en su momento decia el comentarista Mucius Scacevola por virtud de
la colacién vienen a cuenta todas las disposiciones que a titulo gratuito hizo
el causante de la herencia a favor de personas que luego llegaron a ser sus
herederos. Entonces se liquida el activo y el pasivo de esas personas con
relacion a su pariente premuerto para averiguar lo que de aquel habian reci-
bidoy lo que, en su caso, les queda por recibir. En una palabra —sigue diciendo
el comentarista— se les completa la participacion hereditaria que de antema-
no tienen recibida con lo que ahora puedan obtener al adquirir la condicion
de herederos, o se les da por entregados de tal participacién, segun lo ya
percibido del difunto en vida de este, si es que no llegan a verse obligados a
devolver lo que de méas obtuvieron en dicho momento de la vida del
causahabiente.

En una palabra: la colacién no es otra cosa que la obligacion que tienen los
herederos de llevar o aportar a la masa hereditaria, una vez causada la suce-
sion, lo que con anterioridad ya habian recibido de su causante. Es decir:
cuando concurren a la herencia varios herederos forzosos, la Ley entiende
que lo que ya hubieren recibido gratuitamente de su causante cuando vivia,
es en cierto modo un anticipo de lo que una vez muerto le puede y debe
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corresponder y por eso al heredar se debe tener en cuenta, con respecto a
los demés legitimarios lo que ya habia recibido. Es una aportacion al caudal
relicto que se suele llamar intelectual. Es esa idea de anticipo lo que importa
y el Legislador entiende que hay una presuncién de voluntad del causante de
que al haber atribuido ciertos bienes a uno de sus herederos de forma gratui-
ta lo hizo con esa idea es que le anticipaba algo de lo que en su momento le
iba a corresponder. Y eso porque la Ley desea que todos los herederos for-
zosos reciban lo mismo en el patrimonio relicto. Y digo que la Ley lo desea
porque lo cierto es que no lo ordena y ya el Prof. DE LOS MOZOS en su
importante monografia sobre la colacién lo aclaraba diciendo que estamos
ante una presuncion y no en una orden, una voluntad del testador «mas que
tipica, ideal>».

De la figura juridico-sucesoria de la colacién, que se presenta con bastante
frecuencia, se han dicho muchas cosas siempre referidas a la dificultad que
entrafna su estudio, empezando por las dudas que se plantean al admitir su
presencia en el moderno Derecho sucesorio que posiblemente no tenga otras
razones que el peso de la tradicion histérica; su confusa terminologia en el
texto codificado debido a que esta inspirado en las viejas Leyes de Toro y al
haber aceptado, solo en parte, los criterios, mas claros y acertados, del Pro-
yecto de 1851 en el que colaboré y con acierto nuestro ilustre paisano D.
Santos DE ISASAY VALSECA y el hecho de que el Cédigo coloque la figura
en cuestion al menos en dos lugares diferentes: cuando trata de la colacion
como computacién en la regulacién de las legitimas y en la cuenta de parti-
cién y la colacién como imputacion a las legitimas. Y todo ello dificulta la
tarea de interpretacion. Pero se debe estudiar ya que presenta muchos e
interesantes problemas.

A tales dificultades debo anadir otras que la vieja doctrina interpretativa del
venerable Cédigo civil espaiol de 1888 ha sefialado en muchas ocasiones y
que aumenta su dificultad, el hecho de que la colacién se regule en el articu-
lado del Codigo civil en el mismo capitulo de la particion hereditaria y que
algunos Autores estiman que es una mera circunstancia «topogréafica» , mien-
tras que para otros permite pensar que la colacién es un efecto sucesorio
anterior e independiente de la particién propiamente dicha o, por el contra-
rio, una operacion integrante del resto de las que denominamos «particionales».
Yo creo, siguiendo a un cierto grupo de Autores, que la colacién es indepen-
diente y auténoma del resto de operaciones particionales ya que a poco que
nos fijemos en qué consiste veremos que se trata de la fijacion de las cuotas
que a cada sucesor corresponde y tal cosa es por ldgica una operacion ante-
rior a la particién propiamente dicha. La colaciéon por lo tanto, precede siempre
a la particién y lo que se tiene en cuenta es el valor de las cosas donadas al

CODEX - BOLETIN DEL INSTITUTO ESPANOL DE CIENCIAS HISTORICO - JURIDICAS. N° IX. ANO 2020

-67-




JOSE MANUEL GONZALEZ PORRAS

tiempo en que se evallen los bienes hereditarios, ex art®. 1045 del C.c.

Los problemas que presenta esta figura sucesoria son muchos y todos de
importancia para los efectos particionales y, como es logico, aqui no es el
caso de entrar en ellos ya que la finalidad de estas Notas es otra sino la de
comentar una sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) en un pleito
gue tuvo su origen -como he dicho- en el pueblo vecino de Posadas, razén
por la que me llamé la atencion y me llevd a elegirla para esta modesta
colaboracion.

De Posadas a Cérdoba y de Cérdoba a Madrid. Pues bien, a la Sala de lo
Civil del Tribunal Supremo llegé un buen dia el recurso de casacién a la
sentencia de 15 de junio de 2005, de la Secciéon Segunda de nuestra Audien-
cia Provincial (rollo 31/05) que resolvié el recurso de apelacion que se habia
interpuesto contra la sentencia n°. 366,/06 del Juzgado de Primera Instancia
numero 1 de Posadas, en autos de division judicial de la herencia causada
por los cényuges Fermin y Sara, casados en régimen de gananciales, y una
hija soltera, hermana con otros seis hijos del matrimonio, llamada Clara. Los
padres fallecieron bajo testamento notarial abierto y la hija y hermana
intestada.

El pleito entre familiares se puede concretar en los siguientes términos: el
padre (Fermin) en vida dio a sus hijos Fermin y Amalia una cantidad de dine-
ro ganancial para que compraran una parcela de tierra rdstica en Palma del
Rio; tierra que pasado un tiempo y antes de comenzar el pleito, fue recalificada
y por tanto aumenté su valor. El padre en su testamento ordeno que el valor
de dicha parcela referido a (su) fallecimiento debera ser colacionado por
sus hijos (Fermin y Amalia) para que en la realidad sean iguales en el mo-
mento de dividirse la herencia. La madre, que fallecié después, en su
testamento ordend igualmente que como norma de particién el dinero dado
a esos hijos se colacionara en la herencia en cuanto al valor de la misma en
el momento de su fallecimiento.

La herencia causada por los padres y la hermana estaba indivisa y en el afio
2003 cuatro de los hijos y hermanos iniciaron el pleito de divisién que corres-
pondié al Juzgado nimero 1 de Posadas. El Suplico de la demanda decia:
...tener por solicitada la divisién judicial de las herencias... y una vez acor-
dada la formacién de inventario mande convocar a junta de herederos y,
tras la practica de las operaciones divisorias y su aprobacion, se proceda a
la adjudicacién de los bienes hereditarios en la forma prevenida en el Cédi-
go Civil. Los actores presentaron el inventario de los bienes con inclusién de
los que estimaban eran colacionables. El Juzgado en su fallo estimé en par-
te la demanda, acordé la aprobacién del inventario y en cuanto a la valoracién
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de los bienes colacionables entendié como fecha la del fallecimiento de los
causantes. Se solicité aclaracién de la sentencia que el Juzgado estimé y
resolvié con el oportuno Auto.

Planteado el recurso de apelacién, la AP de Cérdoba, en la ya calendada
sentencia dijo:» Que desestimando el recurso de apelacion... contra la sen-
tencia dictada en los autos de procedimiento de divisién judicial de herencia
366/03 por la Sra. Juez de 12 Instancia num. 1 de Posadas, confirmamos
dicha resolucién con la aclaracién que se contiene en el quinto de los fun-
damentos juridicos de esta sentencia en lo relativo a la fecha de valoracion
de los bienes colacionables... Es decir, la AP lo que dispone es que como los
padres, en sus respectivos testamentos, ordenaron que el valor de la parce-
la, a los efectos de colacién, debia referirse al momento del fallecimiento,
esta y no otra serd la fecha a tener en cuenta a efectos de valoracién.

Los actores interpusieron recurso de casacion, cuya representacion proce-
sal llevé la Procuradora del Colegio de Cérdoba M.M.G. Se articulé en dos
precisos motivos: 1) infraccion de doctrina casacional en la interpretacién
del art®. 675 del C.c. y 2) inaplicacion de la doctrina casacional en la aplica-
cién del art®. 1045, 2° del Codigo civil, segun redaccién por Ley 11/1981, de
13 de mayo. El meollo del recurso se centraba en que los recurrentes en
casacion estimaban que la AP de Cérdoba incurria en un grave error ya
que, entendian, «...comete la mayor de las desigualdades, pues ordena que
una finca que es urbanizable, sea colacionada como ristica, la mitad al
valor de 1982 (fecha del fallecimiento del padre) y la otra mitad al (valor) de
1996 (fecha del fallecimiento de la madre), infringiendo asi la doctrina de la
Sala en la aplicacién del art®. 1045 del C.c. (Ver FD Primero, apartados 1°y
2° de la Sent. del TS).

Los actores estimaban que la AP de Cérdoba no aplicaba bien el espiritu del
art®. 1045 del C.c., ya que su verdadero sentido es que el aumento de valor
de la cosa donada se refiere al que experimenta por obra del hombre, ya que
es l6gico que quien mejora la tierra con su dinero y esfuerzo sea el beneficia-
rio de su mayor valor, mientras que si el aumento de valor no se debe al
trabajo personal del donatario, sino a circunstancias externas, ello debe be-
neficiar a todos los coherederos. Y en efecto, en este caso el aumento de
valor lo causdé la actuaciéon administrativa que al recalificar la parcela, pasé
de rustica a urbana. Sin embargo el TS recuerda que a diferencia de lo que
ocurre con las normas sobre imputacién legitimaria, que son imperativas
con la finalidad de proteger al legitimario, las normas sobre colacién son
voluntarias, participando de la naturaleza de la institucidn de heredero, de
modo que si el testador puede hacer la institucion de la forma que considere
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mas conveniente, también resulta voluntaria la fijacion de normas sobre
colacién o no de los bienes donados, sobre determinada valoracidn, distin-
ta de la establecida en el Cédigo civil... todo ello sin perjuicio de las legitimas
que les correspondan.

Tal criterio se cierra y fundamenta con la doctrina que el Alto Tribunal sienta
en el FD quinto, en relacion con la jurisprudencia de la Sala al interpretar el
art®. 675 del C.c, como tarea que corresponde al Juez de instancia (con cita
de las SSTS de 26.4.1997; 21.1.2003; 18.7.2005; 20.12.2005; 29.9.2006;
20.11.2007 y 29.1.2008) y afirmar que como quiera que los padres testadores
y causantes sefialaron como fecha de valoracion la del fallecimiento, debe
concluirse que la mentada valoracion debe referirse a aquellas fechas y no a
ninguna otra y ello porque la colacién es una institucién voluntaria y por
ello, los testadores pueden fijar el momento de valoraciéon de los bienes
donados, de la misma forma como pueden excluirla (sic).

Hasta aqui el fallo del Supremo. Pero no acaba de convencerme el razona-
miento de la Sala sobre la fijacion del momento de valoracién de los bienes
colacionables. {Hasta qué punto la voluntad de los testadores puede ir contra
la letra y el espiritu de la norma? O dicho con otras palabras ilos testadores
pueden cambiar la regla de valoracién del art®. 1045 del C.c., que expresa-
mente dice que la valoracion ha de referirse al tiempo en que se evallen los
bienes hereditarios? El fundamento de la colacién se basa en la presunta vo-
luntad del causante de no establecer diferencias entre sus herederos forzosos.
Yo creo que ese deseo de trato igualatorio no deberia ceder ante una disposi-
cién que va en contra de la Ley. El Supremo dice que si ya que si pueden
dispensar de colacionar, que es lo més, pueden lo menos, que es fijar otro
momento que quede al margen de circunstancias sobrevenidas. Pero yo, con
escasa autoridad y desde luego mucho menos que la de la Sala 12 del TS, digo
lo siguiente: 1°. El art®. 1035, in fine, cuando se refiere a la finalidad de la
colacién dice que es para computar en la regulacién de las legitimas y en la
cuenta de particién, es decir cuando se divide la herencia; 2°. El art®. 1045 C.c,
tras la reforma por Ley 11/1981, rectificd el texto anterior en el sentido de
que la valoracién de los bienes colacionables se hace al tiempo en que se
evallen los bienes hereditarios, es decir, cuando se divide la herencia causada
y podia haber dicho que la valoracién fuera con el valor al tiempo de la dona-
cion, que era lo que decia antes y esto es significativo; 3°. Es discutible que el
testador pueda ir contra una norma clara y precisa del Legislador iqué dife-
rencia hay entre el texto imperativo del art®. 806 y 813, 1°del C.c. y el texto
in fine del ap. 1° del art®. 1045 C.c.?; 4°. Recordemos que aunque siempre se
hable en el proceso de una parcela de tierra, aqui lo que hubo de verdad fue
la donacién de una suma de dinero (el precio de la compraventa), 5°. Pienso
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gue lo mas justo era colacionar con el valor actual de la cosa donada y no con
el que tenia cuando se dond y mucho menos teniendo en cuenta el dinero
dado entonces, pues se olvidarian las fluctuaciones del valor de la moneda y
el criterio nominalista que consagra nuestro Ordenamiento y la jurispruden-
cia, si bien es cierto que el 1045 no dice nada. Pienso, con el riesgo de errar,
que tras la reforma del art®. 1045 (que, por supuesto, no contempla expresa-
mente las donaciones de dinero), razones de justicia, equidad y para evitar
un enriguecimiento injusto, se debié tener en cuenta el valor adquisitivo de
la cantidad donada pero traducida a monedas actuales. El valor actual y no el
valor de cuando se dond. El punto es discutible y en todo caso creo que esté
mas que en la voluntad testatoria en si se debe seguir un criterio nominalista
o real cuando estamos ante donaciones de una suma de dinero y unas plus
valias de la cosa adquirida con la cantidad donada sin intervencién alguna de
los donatarios. Otra cosa desiguala y no es esa, precisamente, la finalidad
de la Ley.

A mayor abundamiento nuestro Cédigo sigue el sistema de adicion conta-
ble del valor donado y tal cosa, en necesaria relacién con el fenémeno de la
variacion del poder adquisitivo de la moneda, lleva a que sea fundamental
el momento de la valoracién a efectos de colacion. Y tanto el Proyecto de
Garcia Goyena como el Cadigo optan por el momento de la particién, que
es el tiempo en que se evallan los bienes hereditarios. Por descontado que
una de las primeras premisas a tener en cuenta es la de distinguir entre el
hecho de traer a la masa hereditaria comun partible las donaciones que se
deben tener en cuenta en la adjudicacién de bienes a los herederos que
sean legitimarios con la finalidad de lograr la igualdad en la particién y
siempre contando con la voluntad del testador y causante y ademas incluir
todas las donaciones tanto realizadas a legitimarios como a extranos, que
es la forma de saber cual es el importe de la legitima estricta, la de mejora
y libre disposicion. De esa manera y una vez determinados los tres tercios
sobre la base de sumar lo relicto y lo donado, es facil calcular la legitima
individual y comprobar si las disposiciones del causante deben quedar fir-
mes o deben variar.

Para terminar estas breves notas, opino y es el parecer de un sector mayo-
ritario de la doctrina, que por una parte el art®. 1045 del C.c. trata
exclusivamente de la colacién por imputacion y en cuanto al momento que
el valor a colacionar es el que tengan los bienes donados al tiempo ( al
momento) de la particiéon pero en el estado que tenian al tiempo de la
donacién. O dicho con otras palabras: los bienes se evaluaran hoy tal y
como se recibieron entonces. Voy a terminar con la opinién que este punto
merecia al Prof. LACRUZ BERDEJO: «La actual versién del C.c. precisa
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que ha de colacionarse el valor de la cosa donada «al tiempo de la evalua-
cidn», o sea, en principio, su valor actual, y no el que tenia cuando se
dond, ni menos contado en dinero de entonces. Pero la cosa se evaluard
hoy tal y como se recibié entonces, esto es, en su contextura fisica del
tiempo de la donacién, y no de ahora, y por tanto sin tener en cuenta las
transformaciones que haya podido experimentar desde aquel momento
por obra de la naturaleza o del hombre: la construccion en el solar, la
pérdida del bosque, etc...».

Esto es asi porque segun lo dicho antes la colacion tiene su razén de ser en
la presuncién iuris tantum de que el causante quiso que todos sus suceso-
res fueran tratados con el mismo rasero y de ahi que las liberalidades que
hizo en vida a sus herederos forzosos, en principio, han de ser estimadas
como simples anticipos de lo que en su dia le debera corresponder «<mortis
causa» y a mi juicio, siguiendo el criterio que creo mayoritario, a salvo que
el causante elimine tal presuncion, la ley ordena efectuar un justo equilibro
o una nivelacion (segln dicen algunos Autores) al tiempo de partir.
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