Cuestiones léxicas en un texto de Séneca: nat. 2, 40,

PILAR MURO MELENDEZ-VALDES

Estudiande el campo semidntico verbal de la combustitén en la lengua
latina, nos llamé poderosamente la atencidn el presente texto de Séneca por
la variedad y riqueza de verbos del fuego concentrados en tan pocas lineas,

Fl texto es el siguiente (1}
SEN. nar. 2, 40.

1 Prima ommivm non sunt fulmimon genera sed significatrionum. Nam fulmi-
num genera sunt flla, quod revebrar, quod ditenrit, guod wurit. .. 3 Tertivm fliud
genus, guod vrit, mudtum terveni haber et fgneusm magis est guam flammenm;
itaque relinguit magnas ignivm notas, quae percussis inhaereant. Nullum gui-
dem sine 1gne fulmen venit, sed tamen hac prapie ignewm dicimus quod mani-
Jesza ardorls vestigia imprimit, quod aut urit aut fuscar. 4 Tribuy modis urni;
aur afflor er lauf tniuria loedst, aut comburil, aut accendit. Omnla fsta wrunt
sed genere et modo differwn: qreodcnmyue combustum est, uiique el ustum est;
ar gued wsin est, nom uiigue combustim est. 5 Item quod accensum ost,
—puotest entm illud ipso tramsitu ignis wssisse,— guis nescit uri guidem nec
ardere, nihil, autem ardere quod non er nratur? Vmon hoc adiciam: potest
aliguid esse combustum 1ec ACCENSHM, DPOLEST QOCANISHIN £55¢ NeC COMPUSIIM.

A nosotros nos interesan especialmente las lineas incluidas en los parrafos
4 y 5 v s0lo a ellas nos vamos a referir.

El libre segundo de 1as Naturales guaestiones de S€neca trata de los fend-
menos celestes {de fulminibus er ronirribus). En este texro Séneca afirma que
las Gnicas diferencias entre los rayos radican en sus cfectos materiales y
refuta e teoria de Caecina, expresada en el epigrafe anterior, quien enumera
tres clases de rayos: consejero, de autoridad y de estado, desempefiando los
dos primeros un papel semejante al del Senado romano.

Este texta ticne su paralelismo en Plinio (PLIN. aar. 2, 137}, en quien, sin
embargo, la clasificacion cientifica de los raves esta centrada en su naturaleza
y o en sus consecuencias, como hemos visto en el texto de Séneca.

De los tres tipos en que Séneca clasifica a los rayos, nos interesa el tercero,
el que quema ¥y lo hace de tres maneras distintas. Todos queman pero

(I} El rexto presenta ciertas variantes, Nosolros seguimos la edicidn de *Les helles lettres”, 2
carga de Taul Ohlramare. Paris, 1961,
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difieren en la forma de hacerlo y esta diferenciz cs la que justifica la presencia
de distintos verbos de un mismo campo.

Cemo afirma Martinet (2): “Las enseifianzas de ¥. Saussure han conven-
cido a los lingiiistas de que sélo por oposicidon hay valores en la lengua... En
toda oposicidn hay una base comin 2 los dos términos, v, desde luego, una
diferencia entre estos™,

En este texto senequiano en el que la serie de verbos parece que se prestan
a un juego de palabras, hemos tenido presente la rraduccidén de C. Godofier
(3], quien en su comunicacién al IIT CEEC (4), se refiere a la dificultad de
traslacion de los términos cientificos, debido a un cambio de perspectiva en
la ctencia. Y a que es dificil dar una traduccién de conceptos puramente
latinos que respondan exclusivamente a vivencias romanas.

Las Naturales quaestiones de Séneca han sido consideradas como una obra
cientifica de un filésofo ¥ suelen relacionarse con la Historia Nutural de
Plinio, aungue los autores han recibido distinto tratamiento, al ocupar Plinio
un lugar en las historias sobre la ciencia Antigua y Séneca no, prestindosele
menor atencioén a éste que a Plinio. Dejamos al margen problemas relaciona-
dos con esta obra, como ¢l que sea cientifica o no, cuil sea el orden de los
libros y sus posibles fuentes, para hacer un comentario seméantico del texto
que nos ocupd,

Se pretende analizar un grupo de vocablos gque aparecen en un texto
concreto muy escucto; son verbos pertenecientes al campo de la combustion,
que constituyen la base ¥ son fundamentales pera el estudio semdntice de
dicho campo.

En estas lineas aparecen dieciocho formas de verbos del fuego correspon-
dientes a URQ, COMBURO, ACCENDO y ARDEQ. Con ellas nos podemos
encontrar situaciones de neutralizacién total o parcial, pero cuando aparecen
en proximidad textual funcionan los rasgos distintivos y éste es el caso del
teX10 que nos ocupa.

Estos cuatro verbos aparecen empleados en su sentide propio y no en el
figurado, uso sumamente frecuente en este campo.

Pensamos que aunque la semantica se ocupe del andlisis textual y léxico,
cualquier otro comentario no debe estar refiido con ella, sino que al contrario
puede ayudar a entender mejor el contenida del texto.

En este parrafo nos encontramos verhos con formas del tema de presente
junto a formas del tema de perfecto, con una ligera ventaja para el perfecto,
diez usos frente a los ocho del presente. ¥ se mantiene la misma proporcién

{2) MARTINET, A. La Lingidistice sincrdnica, Trad. Felisa Marcos. Madrid, Gredos, 1971,
pég. 185,

{3) CODONER MERINQ, C. Séneca. Cuestiones Naturales, C.5.LC,, vel. L. Madrid, 1979.

{43 CODONER MERINO, C. “Traduccidn de la terminalogia cientifica en Séneca”. Acras
del ITT Congresa Espariol de Bstudios Cldsicas. Vol II. Madrid, 1968, pigs. 55-60.
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entre los diez empleos de las formas personales frente a los ocho de las no
personales. Se observa un mayor empleo de Ia voz pasiva frente a la activa,
once y siete respectivamente, ¥ un predominio absoluto del indicativa frente
al subjuntive, que s$dlo aparece una vez.

Dec las siete veces que aparece URO, cuatro lo hace en formas del presente
y tres del perfecto.

COMBURQ aparece cinco veces, una en presente y cuatro en formas del
perfecto.

ACCENDQ aparece coatro veces, una en presente y tres en formas del
perfecto.

ARDEO las dos veces que aparece 1o hace en el tema de presente.

La descripcion empieza con tres verbos en presente de indicativo: urin,
comburit y accendit, cuye sujeto es el mismo, el sustantivo neutro fulmern.
Vuelve a aparecer #ra en presente de indicativo, con un valor general abar-
cando a los otros verbos y para diferenciar los distintos mndos de quemar
repite los verbos anteriores, pero cambis la construccién de tiempo, voz y
sujeto, pasando a perfectos de indicativo pasivos, combustunt est, wstum est y
accensum est, CUyos sujetos son los neutros quodcumgue v quod.

Miés adelante nos encontramos dos infinitivos de presente pasivo y activo,
urt y ardere, desempefiando la funcién de complementos directos de potest y
mescit; y para cerrar la interrogativa un presente de subjuntivo pasivo, urarur.
Al final del parrafo gue nos interesa hay dos infinitivos perfectos pasivos,
combustum y accensum esse, dependientes de potest y cuyo sujeto es el neutro
aliguid.

En este texto hay una oposicion entre verbos en el tema de presente y en el
de perfecro. Bl presente de indicative y el infinitivo son términos secuencia-
les no caracterizados, en oposicién con el pretérito perfecto y el infinitivo
perfecto, v esta indeterminacion es la que mejor refleja el contenido aspec-
tuzl Jexematico.

El contenide més o menos indeterminado de un lexema verbal se precisa y
delimita en el contexto, que juega un papel importante en la determinacién
aspectual. Grassi (5) ofrece una estadistica ¢n la que muestra que los verbos
cuyo tipo de accidn es durativa tienen tendencia a ser usades en tiempos que
expresan el aspecto impetfectivo (enrre los cuales el Gnico seguro es el imper-
fecto de indicativo), micntras que los verbos con tipo de aceidn puntual o
momentinea tienen tendencia a ser usados en los tiempos que expresan el
aspecto perfectivo {de los que el finico seguro es ¢l perfecto de indicativo).
No cbstante se recalca que se trata solo de una tendencia, no de una regla.

Garcia-Herndndez (0) afirma gue “el aspecto no-perfectivo- -perfectivo
de expresién gramatical y el no-resultativo- -resultativo de expresién léxica,

(5) GRASSIE, C. Problemi di Sintassi larina. Firenze, 1986, pig. 141,
{6) GARCIA-HERNANDEZ, B. “Ei sisterna del aspecto verbal en lutin y en espadiol”,
Studin Philologica Salmanticensia. 1. 1977, pags. 68 y 95.
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responden al mismo orden de ideas pucs ambos consisten en una estructura-
cion del grado relativo de progresién del desarrollo de una accién (en expre-
si6n gramatical) o de dos acciones (en expresién léxica) segan la oposicidn
“desarrallo (no-perfective y no-resultative)” / “resultado (perfectivo y
resuirativo)”,

Esta alinidad secuencial se manifiesta en **que la mayor frecuencia relativa
del uso de las formas imperfectivas de los verbos no-resultativos y de las
perfectivas de los resultativos es un hecho comprobable en cualquier oposi-
cién lexemdtica...””. Sin embarge, esta tendencia no se obscrva en el texto de
Séneca, en el que las formas imperfectivas aparecen junto a las perfectivas
independientemente de que el verbe sea resultativo o no.

Uro es cl verbo que més veces aparece empleado en el texto, es el que tiene
un sentido més general abarcando a los otres verbos. Estructurado el campo
semantico del fuego en latin, pensamos que #rg, lo mismo que quemar —su
equivalente en cspafiol—, es un verbo resultativo. Sin embargo, en este
texto, xre parece tener un valor neutro, genérico, pasando su compuesto
combure a expresar el valor resultativo. Creemos que aqui #ro es la base
comun al campo y accendn, comburo ¥ ardeo afiadirian rasgos distintives.

Combure sigue en la frecuencia de uso a uro. Desde ¢l punto de vista del
aspecto secuencial combure cs un verbo resulrativo que representa el érmino
del desarrolla del proceso y como tal es el fruto de la transformacién de otro
no-resultative. El valor resultativo estd recalcado por el preverbio com- que
s¢ asocia primero a los adlativos en la produccidn de acciones complementa-
rias y después a los sociativos en la produccion de acciones resultativas.

Comburo aparece aqui empleado en su sentido originario equivalente a: i
etnevem, carbonem massamve resolpere.

Segan Garcia-Herndndez (7) el preverbio com- es muy apto para la expre-
siGn del aspecto resultativo, pero menos [ceundo que ex-.

Asi, dentro del grupo lexemaético de uro, es exurc el verbo més caracteris-
tico para marcar el aspecta resultativo, ya que el preverbio ex-, que sigue en
vitalidad a com-, es el mas apropiado para indicar la resultatividad.

Esta diferencia entre uro y exuro estd muy bien expresada en CLAUD.
DON. Aen. 1, 40.: exurere plus est quam wrere, ureve est enim laedere al iquid
flammis, exurere autem penitus qbolere incendio.

Es exure el verba que aparece en la edicién de Codofier (8), en nar. 2, 40,
5., como variante a ussisse de la edicién de Oltramare, Nosotros no vemos en
este texto el valor resulrativo que tendria exussisse, sino que pensamos que se

(T} GARCIA-HERNANDEZ, B. Semdntica estruciurel ¥ fexenritica del verbo. Reus, Avesta,
1980, pdg. 142,
(8) CODONER MERINGQ, C. Séneca. .. ap, ¢it.
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trata del misme valor genérico del verbo simple repetido varias veces en el
parrafn.

Accendo es un compuesto de ad- y -cando; este radical lo encontramos
también en incendo y succendo, verbos de gran empleo dentro del campo de la
combustion, diferenciados por sus distintos preverbies con funcién locativa
y con una clara oposicién direccional entre accendo/incendn. Accenda es
poner fuego a, encender algo por encima, de arriba hacia abajo, contrario a
succendo que seria encender pero de abajo hacia arriba.

Los preverbios adlatives (9), entre otros, proporcionan lexemas modifica-
dos de accidén complementaria respecto de la indicada por el verbo simple.

Los adiativos y el disociativo dis- producen acciones secuenciales ingresi-
vas. Ad- ¢ in- son bastante productivos en esta funkion.

Accendo es on verbo con un valor ingresive que puede verse claramente en
el texto de Séneca.

La modalidad ingresiva constituye una especificacién de la no-resultativa,
representa la entrada en accibn, el grado incipiente de un proceso, por oposi-
cidn al desarrollo ulterior del mismo, expresado en la modalidad progresiva
también no-resultativa y finalmente en la resultativa,

Este comienzo del proceso expresadao por aecendo queda asf reflejado (10):
Accendere autem esr facere, ut res quae natura sua ardere et comburi poiest,
flammam concipiaz.

El denominative ardes estd relacionado con verbos del brille, de la luz.
Segian el diccionario de frecuencias de L.A.S.L.A. (11) ¢s ¢l verbo mis
empleado dentro del campo del fuego.

Ardeo tiene un valor claramente progresivo, que expresa el pleno desarro-
llo de un proceso, antes de llegar a su término. Es estar en {lamas.

Encontramos un doble sentido en ardeo (12):

L. sivicro sensu pongiur tum de ifs quae comburi possimt cum iene flagrans, tum de
ipso igne accenso.

2. lariori sensu ponitur de 1is quae comburi negueunt, et significat mogno calore
praeditum esse.

Asi pues, este breve texto presenta las tres posibilidades desde el punto de
vista sccuencial: a ingresiva expresada por accendo, la progresiva por ardeo y
la resultativa por comburo.

(9} GARCIA-HERNANDEZ, B. ““Relaciones clasematicas en el sistema preverbial latine™,
Swdia Philologica Salmanticensia. 2. 1978, pags, 151 y 152,
(10) FORCELLINI, A. Totius latinitatis Lexican. 1-V1. Pray. 1858-75. s.u, Accendo.
(11) Dictionnaire frequentiel et tndex inverse de la langue latine, 1..A.S.L.A., Lidge, 1981,
(12) FORCELLINI, A. ap. cit. 5.0, Ardeo.



