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UNIDADES DE HABITAT Y TECNICAS
CONSTRUCTIVAS EN EL YACIMIENTO IBERICO DEL
CERRO DE LA CRUZ (ALMEDINILLA, CORDOBA)

Desiderio VAQUERIZO GIL *
Fernando QUESADA SANZ **
Juan F. MURILLO REDONDO *

Resumen

Presentamos en este trabajo una primera interpretacién de los espacios de hébi-
tat excavados entre 1985 y 1989 en el yacimiento de baja época ibérica localizado en
el Cerro de la Cruz (Almedinilla, Cérdoba). Con la limitacién importante que supone
la parcialidad de la excavacion, planteamos para dichas estancias una finalidad pri-
mordial de hébitat, si bien con un valor plurifuncional, muy caracteristico hasta casi
nuestros dias en sociedades rurales de componente basico agropecuario.

Summary

In this article we present an initial interpretation of the habitats excavations carried
out between 1985-1989 in the Recent Iberian age site located at “Cerro de la Cruz”
(Almedinilla, Cérdoba). Given the important limitation implied by the partial nature
of the excavation, we would propose a primary purpose of habitat, although with a
multi-purpose function very typical of rural societies with a basic animal-agricultural
component virtually until the present day.

El yacimiento ibérico ubicado en el Cerro de la Cruz viene siendo desde 1985
objeto primordial de interés en el marco de nuestro Proyecto de Investigacién:
Protohistoira y Romanizacién en la Subbética Cordobesa. Las cuencas de los rios
Almedinilla, Zagrilla y Salado (Depresion Priego-Alcaudete), en desarrollo desde
aquella misma fecha con subvencitn de la Direccion General de Bienes Culturales de
la Consejeria de Cultura y Medio Ambiente de la Junta de Andalucia.

* Universidad de Cérdoba.
** Universidad Auténoma de Madrid.
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Encabeza tal estudio una linea de investigacién que poco a poco ha ido tomando
cuerpo entre diversos investigadores de entre los que nutren nuestro equipo habitual
de trabajo. De todos ellos, comenz6 abriendo brecha Rafael Moral Aguilera, quien
realizaba bajo la direccién de uno de nosotros (D.V.G.) su Tesis Doctoral sobre la ar-
quitectura y el urbanismo ibéricos en territorio de Andalucia. Su prematura muerte ha
truncado tales expectativas, pero no ha conseguido borrar de nosotros la huella indeleble
de una personalidad que siempre creimos ajena a la desgracia. De hecho, muchos de
los temas que trataremos aqui fueron ya objeto de discusién con Rafael y a él se de-
ben muy diversas y atinadas apreciaciones.

Vaya, pues, este articulo, querido amigo, como muestra de nuestra gratitud y como
homenaje a tu memoria, personal y académica. No te olvidaremos.

EL CERRO DE LA CRUZ. ANALISIS URBANISTICO

El conocimiento general sobre el urbanismo de época ibérica, sistematizado hace
ya tiempo por A, Garcia y Bellido (GARCIA Y BELLIDO, 1945), ha avanzado muy
poco en los mds de cuarenta afios que nos separan de la fecha de su publicacién, so-
bre todo en lo que se refiere al drea andaluza, donde las corrientes de investigacién
arqueoldgica se han venido centrando -hasta hace muy pocos afios- en otros periodos
culturales y las excavaciones en la bisqueda de secuencias estratigréficas.

Por supuesto, han sido publicados estudios posteriores que han tratado del mis-
mo tema (NONELL, 1970; BALIL, 1972; MALUQUER, 1976; GUSI, OLARIA,
1984), pero, en realidad, sus aportaciones han sido escasas y en la mayorfa de los casos
se han limitado a efectuar un mero repaso de las distintas 4reas y yacimientos, de forma
que el urbanismo ibérico en su méds amplia expresién continda siéndonos, en esencia,
desconocido -aunque recientes esfuerzos de sintesis, siquiera con dnimo de divulga-
cién, contribuyen a clarificar cuando menos el panorama (ABAD, 1991)-.

Destacan, no obstante, los esfuerzos realizados en este sentido desde las reunio-
nes sobre Arqueologia Espacial celebradas en Teruel con cierta periodicidad -muy
especialmente, aquélla dedicada a la aplicacién del andlisis microespacial (AAV'V, 1986),
que incluye algunos trabajos de gran interés a los efectos que ahora nos ocupan
(BURILLO, SUS, 1986; FERNANDEZ, HORNERO, 1986; LLORENS, PONS,
TOLEDO, 1986)-; la centrada en fortificaciones de época ibérica desde el punto de vista
de su probematica urbanistica (AAVYV, 1991), y, de manera muy particular, algunas
publicaciones muy recientes que ocupan su atencién con exclusividad en el andlisis
exhaustivo de un s6lo yacimiento -casi siempre, varios siglos mas antiguos al de la zona
del Cerro de la Cruz intervenida hasta la fecha-, excavado ya con criterios rigurosos
y en una superficie suficiente como para avanzar hipétesis de cierta credibilidad
(LLORENS, PONS, 1987; PONS, LLORENS, 1991; FERNANDEZ GOMEZ, 1991;
SANMARTI, SANTACANA, 1992; GOMEZ BELLARD et alii, 1993; BLANQUEZ,
OLMOS, 1993; ABAD, SALA, 1993).
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Son, sin embargo, yacimientos que -con las tinicas excepciones de Puente Tablas
(RUIZ, MOLINOS, 1992); Castillo de Doita Bianca -del que seguimos sin conocer una
publicacién de cardcter monogréfico-, o Tejada la Vieja (FERNANDEZ JURADO,
1988), todos ellos con una problemadtica bastante diferente de la que ahora nos ocu-
pa, se localizan en tierras no andaluzas, basicamente en Levante y Catalufia, por lo que
nuestro conocimiento sobre el urbanismo ibérico en regiones ibéricas como Basteta-
nia o Turdetania, que ocuparon las dreas centrales de lo que hoy es Andalucia, continia
siéndonos en esencia desconocido. De ahi, entre otras razones, la importancia que en
si misma encierra la excavacion en drea del Cerro de la Cruz.

Ahora bien, antes de meternos de lleno en la exposicién, y como una de las grandes
novedades aportadas en los ultimos afios por la investigacion espafiola sobre arquitectura
ibérica, creemos imprescindible, en lo que a la concepcién urbanistica se refiere,
destacar los diversos modelos teéricos que se vienen aplicando (BURILLO, SUS, 1986;
LLORENS, PONS, TOLEDO, 1986, etc), con el objetivo comiin de lograr la defini-
cién de un posible médulo para la arquitectura ibérica.

Loégicamente, no creemos necesario detenernos a analizar en detalle cada uno de
ellos, a los que aludiremos cuando la ocasién lo requiera, pero si queremos indivi-
dualizar, como ejemplo més reciente, el modelo propuesto en El Oral (San Fulgencio,
Alicante), donde con base en las mediciones efectuadas en las manzanas y casas ob-
jeto de excavacién completa, se han obtenido cuatro posibles médulos sobre los que
parece estructurarse toda la arquitectura del poblado: un pie de 36’35 cm.; un codo
pequeifio de 45’43 cm.; un codo grande de 54’52 cm. y un paso de 90’87 cm., medi-
das todas ellas muy similares a las sefialadas por Jodin para el urbanismo prerromano
del Norte de Africa (ABAD, SALA, 1993, 161 ss.).

En el Cerro de la Cruz no disponemos por el momento de la suficiente superfi-
cie liberada como para permitirnos hablar de manzanas o disposicién urbanistica de
cardcter modular. Audn asi, consideramos de necesidad absoluta contrastar con lo que
ya tenemos los resultados obtenidos en otros yacimientos como El Oral y, en este
sentido, procuraremos a lo largo de todo nuestro estudio remitirnos a esas novedades
ya sefialadas con objeto de aportar a la investigacién nuevos argumentos que puedan
conducir al establecimiento de leyes generales.

Sin olvidar, por otra parte,

* las diferencias cronolégicas -El Oral remonta a finales del siglo VI/comienzos
del siglo V a.C., atestiguando los primeros balbuceos de la Cultura Ibérica en la zona,
en directa relacién con el Hierro Antiguo valenciano, mientras las dreas excavadas en
el Cerro de la Cruz centran su vida en el siglo Il a.C.-.

* las diversidades regionales, que entroncan en uno y otro caso con tradiciones
autéctonas diferentes y, sobre todo, con recepcién de corrientes de influencia muy
distintas, en calidad y en grado de intensidad, a pesar de que el planteamiento urba-
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nistico documentado en El Oral no sea ni fenicio, ni griego, ni etrusco, ni ptnico, sino
“sencillamente ibérico” (ABAD, SALA, 1993, 193).

Discilpesenos, pues, la anacronia por la ausencia practicamente absoluta de ya-
cimientos similares al Cerro de la Cruz, con una cronologia de baja época, excavados
en toda Andalucia, hecho que nos obligar4 a prescindir en buena parte de los argumentos
cronolégicos a la hora de establecer paralelos -que por otra parte pretenden ser ex-
clusivamente orientativos, sin que en ningtin caso consideremos las posibles relacio-
nes como determinantes-.

A. TECNICAS CONSTRUCTIVAS

Es el Cerro de la Cruz (VAQUERIZO, 1990) un tipico ejemplo de adaptacién a
la topografia del terreno, que da como resultado una disposicién urbanistica en terrazas
escalonadas, de manera que las calles -que luego describiremos- se disponen de for-
ma mds o menos concéntrica y comunicadas entre s{ mediante rampas perpendicula-
res de acceso que, en algiin caso, hemos documentado.

Cuenta, por otra parte, con estructuras de doble planta, que no resultan muy ha-
bituales en el drea ibérica, aunque se pueden sefialar en diversos poblados como Ce-
rro Lucena (Enguera, Valencia) (APARICIO, 1974, 15 ss.); Puig de Benicarl6 (Cas-
tellén) (GUSI, OLARIA, 1984); Moleta del Remei-Alcanar (Tarragona) (PALLARES,
GRACIA, MUNILLA, 1986, 34-35); Penya del Moro (Barcelona) (BALLBE et alii,
1986, 318); El Castellar (La Llacuna, Barcelona) (RAFEL, MESTRES, 1983, 655 ss.)
o San Antonio de Calaceite (CABRE AGUILO, 1983-84, 9 ss.), por s6lo aludir a va-
rios de los yacimientos mds significativos.

Son de nuevo ejemplos documentados en el 4rea levantina, hecho que, sin duda,
encuentra su explicacién en el mayor avance de la investigacion arqueoldgica y, so-
bre todo, de las excavaciones en 4rea, en esta zona. Asi parece demostrarlo que, con-
forme se abren yacimientos de este tipo en Andalucia, dichas caracteristicas se vayan
extendiendo a otras dreas, caso de la provincia de Jaén, donde la doble planta ha sido
ya documentada en yacimientos como la Plaza de Armas de Puente Tablas, o que es-
tructuras de dos pisos son sefialadas también en establecimientos coloniales, como es
el caso de Toscanos (SCHUBART, MAAS-LINDEMANN, 1984, 61).

En lo que se refiere a las técnicas constructivas, es sabido que las empleadas en una
zona o poblado concretos vienen condicionadas tanto por los materiales de que se dispone
como por las caracteristicas fisicas del lugar elegido para la ubicacién del hédbitat, ademads
de otros importantes factores entre los que destacan la tradicién, los recursos econdmicos
e incluso la funcionalidad. Razones por las que las técnicas bésicas utilizadas en el Cerro
de la Cruz se reducen al alzado de muros de adobe o tapial sobre zécalos de piedra.
Zécalos que en ocasiones se elevan lo suficiente como para servir de refuerzo a otras
estructuras de aquél tipo y soportar los empujes de un alzado superior, favorecido por la
propia topografia del cerro y la disposicién del poblado en terrazas escalonadas.
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Comenzamos, pues, por los zécalos, indicando que se repiten en todos los sectores
excavados. Su altura oscila entre los 10-15 cm. y los 180 cm. y, por lo comuin, se sir-
ven de piedras irregulares dispuestas pricticamente en seco que, no obstante, son
colocadas buscando siempre su cara mds plana. Se obtiene asi el resultado de un
mampuesto mds o menos regular que, en algunos casos aparece especialmente logrado;
es lo que ocurre, por ejemplo en el Muro 32, donde, ademis, de utilizan pequefios ripios
para calzar las piedras mayores.

Estos zécalos, presentan por tanto un aspecto muy variado -destaca, por' su ex-
cepcionalidad, el usado en el Muro 65, donde se han utilizado bloques rectangulares,
més o menos escuadrados y colocados en vertical, entre los que se disponen paramentos
de mamposteria, a la manera del opus africanum romano-, aunque en ocasiones re-
sultan casi inexistentes, como ocurre con los Muros 3 o 20. Alcanzan su maxima
expresién en Muros como el 4, 12, 13, 19, 25, 29, 55 o 68, todos ellos grandes es-
tructuras delimitadoras de las distintas lineas de aterrazamiento y, a la vez, refuerzos
que contribuyen a proporcionar mayor solidez a los alzados de adobe y tapial, obligados
a soportar en ocasiones ¢l peso de una cubierta de doblado y, seguramente, de un se-
gundo piso.

Normalmente, las piedras se disponen bien trabadas con barro y en algiin caso en
que el alzado pareci6 ceder fue apuntalado mediante un bloque de arenisca (Dpto. B,
Muro 4) o la construccién de una especie de rebanco a la manera de contrafuertes
(Espacio S, Muro 25). Por otra parte, predomina en la conformacién de los zécalos el
empleo de un doble paramento -careado al interior y al exterior-, de bastante buena
factura, cuyo espacio intermedio se rellena de tierra y piedras de pequefio tamaiio. Es
una técnica de uso general (ABAD, 1991, 10 ss.) y bien documentada, que se obser-
va, por s6lo citar un par de casos recientemente excavados, en el Alt de Benimaquia,
cuya cronologia, no obstante, se remonta a fines del siglo VI-siglo V a.C. (GOMEZ
BELLARD et alii, 1993, 22), y en El Oral, también de cronologia similar (ABAD,
SALA, 1993, 164), si bien no faltan en otros de baja época como El Amarejo
(BRONCANO, BLANQUEZ, 1985, 33 ss.).

La anchura normal de estos muros, que habitualmente intestan entre si, asegurando
de esta manera la mayor estabilidad, oscila entre los 40 cm del Muro 21A; los 75-80
del Muro 2; los 110 del Muro 32 y los mds de 150 del Muro 25, por lo que si tene-
mos en cuenta la posible existencia -y consiguiente aplicacién- del pie modular cercano
a los 37 cm. definido en El Oral (San Fulgencio, Alicante) -vid. supra-, podriamos
pensar en médulos de uno, dos, tres y cuatro pies, respectivamente. Es el caso del
yacimiento citado, donde se ha comprobado que la anchura de los muros estrechos,
utilizados para separaciones o divisiones interiores, corresponde aproximadamente a
un pie, mientras los muros gruesos -que suelen configurar las estructuras exteriores-
se agrupan en torno al codo grande -54’2 cm.- y la muralla presenta un grosor en torno
a los cinco codos mayores o, mds bien, a los 6/7 pies, medidas que ofrecen una con-
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siderable similitud con las que Fantar sefiala para Kerkouan en el Norte de Africa ( Cfr.
ABAD, SALA, 1993, 162).

En el Cerro de la Cruz, sin embargo, si bien los muros que compartimentan in-
teriormente los distintos espacios -caso de los N° 20 o 37- suelen también adosarse a
los maestros en vez de intestar y presentar el grosor mds bajo de cuantos hemos do-
cumentado en los diversos sectores excavados, no parece cumplirse de manera rigu-
rosa la norma de aumentar el espesor en los que delimitan las supuestas viviendas
exteriormente. Si creemos, en cualquier caso, que debe concedérsele un valor especial
al muro 25, cuyos 150 cm. lo convierten a nuestro juicio bien en un gran paramento
de aterrazamiento, bien en una muralla interior, delimitadora tal vez de una especie de
acrdpolis.

En cuanto al tamaiio del aparejo pétreo utilizado es muy variable, de forma que
no podemos indicar norma fija debido precisamente a su irregularidad. Asi por ejemplo,
en el Muro 4 se usan piedras que varian entre 8 y 60 cm, y otro tanto ocurre en el resto
de las estructuras, destacando por su monumentalidad el aparejo utilizado en el Muro
25 o los sillares empleados a la manera de tirantas en el Muro 65. Pese a todo, 1o normal
es la mamposterfa, con bloques de piedra con tamafios que suelen variar como media
entre los 20 y los 40 cm.

En lo que se refiere a los alzados de adobe, por regla general se disponen de manera
directa sobre los zdcalos de piedra, sirviéndose de barro mas 0 menos puro para ase-
gurar su trabazén y siempre a soga, por lo que los muros més anchos se conforman
con dos hiladas. Normalmente, estas estructuras, que destacan por su excepcional estado
de conservacién, han perdido los revocos, enlucidos, o enjalbegados que los cubrieron;
no obstante, el aspecto que ofrecen en la Estancia O y adyacentes da buena prueba de
cudl debié ser su estado original: este ejalbegado, repuesto de manera repetida -hecho
que nos ha permitido observar la superposicién de hasta 3 y 4 capas- fue aplicado sin
duda con un fin aséptico, a la vez que decorativo y funcional, no presenta huella al-
guna de decoracién pintada y cubre completamente los muros, incluidos los z6calos
de piedra.

Cuando hemos podido recuperar adobes mas o menos completos sus médulos
resultan extraordinariamente variados, utilizdndose piezas de tamaiio diverso incluso
en la misma estructura que, como en el caso de la estancia B, puede presentar distin-
tos aparejos o técnicas en cada uno de sus lados. En cualquier caso, y con excepcion
de los escasos ejemplares triangulares -al parecer, utilizados como pavimento- docu-
mentados en Ja Estancia C, son todos triangulares y en su mayor parte secos al sol (sélo
en el caso del muro 1, que cierra el Dpto. A por el Sur, la dureza extraordinaria de los
adobes utilizados nos hace pensar en que hubieran podido pasar por el hormo, dado que
la potencia del incendio que acaba con el poblado hubiera cocido a todos por igual y
esto no ocurrié asi). Se fabrican con barros locales y suelen presentar en su compo-
sicién restos de materias vegetales o de piedra machacada muy menuda mezcladas.
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Por sélo incluir algunos ejemplos, mencionamos los siguientes, ya citados cuan-
do hablamos del adobe como material de construccién:

- Sector Central. Dpto. A. Nivel A: 26 x 19 x 12°5 cm.

- Sector Central. Muro 16: 36 x24x 9 cm.

- Sector Central. Muro 17: 35x32x8cm.

- Sector Central. Dpto. O: —x21’5x 75 cm.

- Sector Central. Dpto. R: —x345x85cm.
—x34x75cm.

- Sector Central. Dpto. Q: —x24x85cm.
41 (incomp.) x 31 x 10 cm.

- Sector Central. Dpto. N: 41 x 34 x 10 cm.

- Sector Central. Dpto. C: 44 x 22 x 20 cm.

44 x 35 x 20 cm.
(adobes triangulares, utilizados como pavi-
mento).

- Sector Central. Dpto. A. Muro 1: 44 x 28’5 x 11 cm.

Vemos, pues, que las medidas de los adobes registrados no son homogéneas ni
siquiera en aquéllos utilizados para el mismo paramento, presentando variaciones de
detalle 16gicas en este tipo de aparejo, elaborado a caja con un material bastante de-
leznable. Con todo, no creemos factible la aplicacidn estricta de una medida modular,
atin cuando los valores predominantes oscilan en torno a los 36 (;un pie?) y los 44 cm.
(¢un codo pequefio?) para la longitud y 8 cm. (;1/4 de pie?) para el grosor; més o menos
como ocurre en yacimientos como El Oral, donde la mayor parte de los adobes recu-
perados completos oscilan entre 30-40 cm. de longitud, 20-30 cm. de anchura y 6-10
cm. de altura (ABAD, SALA, 1993, 166 ss.; Graf. 29; Nota 4).

Nos queda atin, por consiguiente, un larguisimo camino por recorrer, sélo sus-
ceptible de ser cumplimentado por medio de nuevas excavaciones que, de acuerdo con
estos nuevos criterios, permitan contrastar datos, estableciendo hipétesis de trabajo que
tal vez acaben por convertirse en leyes generales. Sin olvidar, como ya hemos sefia-
lado, la hetereogeneidad de lo ibérico -tanto en el tiempo como en el espacio- y que
para los casos que estamos manejando -El Oral y Cerro de la Cruz- sus cronologias
los separan al menos dos siglos.

En cuanto a la técnica del tapial, sabemos que se dispone también directamente
sobre los zdcalos, limitados a la minima expresion con cierta frecuencia. En el Muro
3, que hemos podido documentar con precision, fue dispuesto mediante encofrado, en
cuyo interior se alternan capas de tapial de unos 10 cm. de grosor con tendeles de barro
muy puro de entre 3 y 5 cm, lo que contribuye a dar mayor solidez al conjunto. Tan-
to el interior como el exterior serfa revocado més tarde mediante un revestimiento de
unos 2 cm. del mismo barro utilizado para los tendeles y, sobre él, se dispondria un
finisimo enlucido de cal muy pura que en ningin caso supera el medio cm. de grosor.
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Por otra parte, es muy frecuente que el alzado de tapial se realizara mediante hi-
ladas de barro de color, textura y calidades diferentes, casi siempre alternantes. Caso
prototipico es el del Muro 32, cuyo alzado, cafdo de antiguo sobre el pavimento del
Dpto. F y perfectamente reflejado en la estratigrafia, ofrece una alternancia en capas
de tapial que, probablemente, estdn indicando distinta calidad técnica, de forma que
las de tono verdoso podrian ser consideradas como el equivalente de los tendeles de-
tectados en el Muro 2. Estas hiladas, rojas y verdes, presentan unos 10 cm. de anchura;
en los primeros casos alternan de una en una, pasando a hacerlo de dos en dos a partir
de la octava; su perfecta conservacion nos ha permitido calcular para esta habitacion
una altura total en torno a los 3 m., sin que ningdn dato nos permita plantear siquiera
en este punto la existencia de dobles plantas.

Como norma general, las estructuras se apoyan de manera directa sobre la roca de
base, en ningtin caso acondicionada al efecto, salvo por medio de una capa de tierra
ocre muy depurada que, con distinto espesor de acuerdo con las propias irregularidades
de la superficie del cerro, se utiliz6 para uniformizar su superficie. En algiina ocasion
(Vid. por ejemplo el Dpto. C), sobre la roca y esa capa de tierra se dispuso ademds un
pavimento de losas de esquisto pizarroso que ofrecen su cara mds plana hacia el ex-
terior, generando una superficie no demasiado uniforme pero si perfectamente prac-
ticable. Estas losas varian en lo que se refiere a sus tamafios -oscilan entre 10-12 cm.
y 30-40 cm-, y a veces aparecen acuiladas mediante pequeiios ripios que contribuyen
a su horizontalidad.

En otros puntos, sin embargo, la roca fue vaciada hasta generar el espacio habita-
cional en si mismo, caso de la Estancia F, que luego veremos en detalle, o de 1os Muros
25,27, 28,29, 52 0 68, que no hacen sino revestir los cortes paracticados en la superficie
del cerro para el acondicionamiento de las diferentes terrazas de ocupacion. Por regla
general, cuando la roca es vaciada hasta dar lugar al propio pavimento, es acondicionada
a un tiempo por medio de una ligera capa de cal y arena que ha podido ser detectada
perfectamente en la Estructura indicada mas arriba o en el Dpto. G, por ejemplo.

En el resto de los casos, los pavimentos (Vid. ABAD, 1991, 20 ss.) suelen ser de
tierra batida, periédicamente reparados, en ocasiones cocidos por la accién del incendio
que acabé con la vida del poblado y, segtin parece, con bastante frecuencia cubiertos por
esteras de esparto trenzado que harfan el espacio mucho més acogedor, a la vez que lo
aislarian de humedades o filtraciones. Esta dltima circunstancia ha podido ser detectada
con toda seguridad en las Estancias O (Sector Central) y AB (Sector Norte), donde la
violencia del fuego fue bastante acusada, carbonizando muchos de estos elementos que,
de esta manera, han podido llegar a nosotros mds o menos fragmentados.

Debemos individualizar los pavimentos de la calle AE, que presenta un comple-
jisimo esquema descrito mds abajo, y el del Dpto. B, donde recuperamos varios ado-
bes triangulares dispuestos de forma yuxtapuesta, que con el vértice hacia abajo
conforman mediante una de sus caras una superficie perfectamente horizontalizada, y
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que tal vez deban ser interpretados como un pavimento, de manera similar similar a
los que se sefialan para otros yacimientos como El Oral (ABAD, SALA, 1993, 177 ss.)
o El Amarejo (BRONCANO, BLANQUEZ, 1985, 33 ss.), si bien en ninguno de estos
casos los adobes adoptan la morfologia que detectamos en el Cerro de la Cruz ni se
disponen cual opus incertum.

Finalmente, por el momento no hemos documentado prueba alguna que nos per-
mita suponer la existencia de decoracion, plastica o pintada, en los pavimentos del cerro
de la Cruz.

En lo que afecta a la utilizacién de elementos ligneos, ya comentada mds arriba,
resulta 16gico suponer que la madera fue utilizada de manera preferente para las cu-
biertas de doblado -bien documentadas en algunos puntos precisamente a través de las
improntas conservadas tras la desaparicion de las vigas-, puertas, tal vez ventanas,
muebles, itiles de cocina, etc. Pruebas de su utilizacién las tenemos también en los
cuatro apoyos para pies derechos reflejados sobre el pavimento del Dpto. P, sobre la
cara N del Muro 25; en la recuperacién frecuente -de manera muy especial en los
Sectores Central y Norte- de grandes fragmentos de madera calcinada y en los abun-
dantes restos de barro con improntas de pequefias ramas constatados en toda la ex-
cavacion, lo que nos hace suponer que las techumbres utilizarian un sistema similar
al de las cubiertas de doblado.

El uso de troncos completos, de chopo, pino, fresno, dlamo o encina -muy apre-
ciados cuando retinen las dos condiciones de longitud y rectitud- ha sido documentado
por ejemplo para el entibado de muros; asi, entre los Muros 1 y 6, que conservan a una
altura similar a la que documenta la cubierta de doblado observada en la Estancia A,
dos mechinales de 15-20 cm. de didmetro méaximo, revestido de un barro similar al
empleado para la unién de los adobes. Igualmente, como pies derechos para soporte
de techumbres o pdrticos, en ocasiones ayudados de pies derechos, como se documenta
en la estancia F y tal vez en la AB.

No conocemos con exactitud el tipo de cubierta empleado en estas estructuras; no
obstante, aspectos tales como el ligero desplazamiento del bloque calizo que debi6 servir
de base el pie derecho en F hacia el Sur, asi como la considerable altura del Muro N
de 1a misma, nos permite plantear 1a hipétesis de que la techumbre pudiera haber sido
dispuesta a una sola vertiente, orientada hacia la ladera, lo que explicaria la necesidad
de controlar los empujes de manera especial en este Sector. Esta interpretacién responde
igualmente a la direccién l6gica de las escorrentfas en un lugar de tanta pendiente como
es el Cerro de la Cruz; atn asf, no pasa de ser una mera hipétesis de trabajo que con-
fiamos poder ir perfilando con mayor exactitud conforma avance nuestro conocimiento
del poblado.

En otro orden de cosas, debemos destacar la ausencia absoluta de cualquier ele-
mento que pueda ser identificado claramente como un hogar; con excepcion tal vez
de un paquete de cenizas exhumadas en los primeros niveles excavados en la Estan-
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cia A -hogar que, de haber existido, no fue acompafiado de estructura alguna, de for-
ma que parece responder a un momento en el que el poblado se hallaba ya abandonado
y parcialmente destruido- o de la plataforma de tapial que centra el Dpto. A, si bien
sobre ella no aparecio resto alguno de fuego més o menos permanente.

Si podemos destacar, no obstante, la documentacién en el Sector Norte -Dpto. AD;
Muro 57- de lo que interpretamos como un posible sistema de calefaccién o caldea-
do del ambiente, a la manera en que ha sido atestiguado en El Amarejo (BRONCANO,;
BLANQUEZ, 1985, 33 ss.; Dpto. 1; Figs. 4-6; ALFARO, BRONCANO, 1993, 133s.):
se trata de una linea de adobes dispuesta unos 20 cm. al interior de la estancia, a la
manera de un revestimiento uniforme del muro, que probablemente busca la creacién
de una cdmara de aire por la que discurrirfa el aire caliente procedente del hogar cal-
deando asi el ambiente. La no aparicién de hogares claramente tipificados, asi como
la no documentacién del sistema completo nos aconseja ser extremadamente cautos
al respecto; en cualquier caso, ahi queda el dato, comprobado como vemos en otros
yacimientos de cronologia similar y de primera importancia para entender el ambiente
helenistico que prima en la concepcién urbanistica del Cerro de la Cruz.

B. LAS UNIDADES DE HABITAT

Las estructuras documentadas hasta el momento en el Cerro de la Cruz no res-
ponden a un modelo de planta tinico, sino que se compartimentan en una o varias
estancias -siempre con tendencia rectangular-, de dimensiones igualmente variables,
que se comunican entre s{ por medio de puertas y ventanas y que abren desde la es-
tancia principal a una de las calles trazadas siguiendo las curvas de nivel, a la mane-
ra de rampas que distribuian la circulacién por el poblado de una forma racional y
comoda, eliminando buena parte de la pronunciada pendiente que caracteriza esta ladera
sur del cerro. En todos los casos las viviendas o estructuras documentadas estdn
orientadas al Sur, ligeramente Suroeste, lo que favorecerd el uso de las habitaciones
delanteras para vivienda o trabajo, mientras se reservan las traseras, mucho mds um-
brias y protegidas, para almacenes y despensas, al igual que ba sido sefialado para otros
lugares como Los Castellares de Herrera de los Navarros (BURILLO, SUS, 1986, 225).

Por otra parte y también de forma similar a como parece ocurrir en poblados como
El Oral, donde, con base en la modulacién a la que ya hemos aludido de manera repetida,
se plantea la existencia de al menos 7 tipos de unidades estructurales (ABAD, SALA,
1993, 162 ss.), en el Cerro de la Cruz podriamos sugerir la disposicién del poblado en
unidades que se distribuirfan con base en la repeticion de médulos bien determinados
-algo que podria aplicarse, por ejemplo, de manera paradigmatica, a las que indivi-
dualizaremos como Unidades I y II, que reproducen esquemas bastante similares-.

Tal planteamiento nos permitiria sugerir para cada una de ellas una funcionalidad
que vendria determinada as{ desde su propia concepcidn urbanistica: estancia principal
(AB, O, P, Q, F...)) entorno a los 18/20 m?; estancias secundarias (AA, AC, AD ...)
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de unos 10 m?; estancias de servicio (AF, AI, M, N, N ...) con superficie variable entre
los 3 y los 7 m?, etc. Sin embargo, no creemos estar todavia en condiciones de obte-
ner medias en cuanto al predominio de unas estancias sobre otras -de forma similar a
como se ha hecho en El Oral (ABAD, SALA, 1993, 164 ss.), por cuanto en el Cerro
de la Cruz desconocemos todavia la superficie exacta de las mayor parte de ellas.

Pese a todo, y atin cuando son escasos los ejemplos de que disponemos, en el
yacimiento de Almedinilla las habitaciones principales suelen rondar (Q, O, F) y en
bastantes casos superar apreciablemente (P, T, AB) los 20 m?, a diferencia de lo que
ocurre en El Oral, donde las estancias en que se desarroll$ la vida cotidiana suelen
oscilar entre los 10 y 16 m?, mientras las secundarias presentan por lo general entre 5
y 8 m? (ABAD, SALA, 1993, 166). No parece funcionar por otra parte el modelo de
modulacién que se ha planteado para otros yacimientos, caso de Puig Castellet (LLoret
de Mar-La Selva) (LLORENS, PONS, TOLEDO, 1986, 249 ss.), ya que si bien en
ocasiones la relacion entre longitud y anchura de los diversos espacios es precisamente
1’5, este valor no resulta ni con mucho predominante.

Por otra parte, y atn cuando reconocemos que en el caso de las calles su anchu-
ra practicamente uniforme -en torno a los 3 m., que equivaldrian a unos 8 pies, de
acuerdo con el mdédulo sefialado para El Oral- nos estarfa haciendo pensar en la
existencia de un criterio claramente definido -si es que no un médulo-, en el Cerro de
la Cruz la disposicién y tamaifio de las estructuras viene condicionada de manera
determinante, en nuestra opinidn, por las caracteristicas topograficas del asentamiento.
Se dispone asi en terrazas escalonadas que s6lo permiten una cierta disponibilidad de
espacio, lo que ha motivado que la mayoria de ellas adopten forma trepezoidal. Sin que
neguemos, logicamente, la reciprocidad del argumento, en el sentido de que se habi-
litarfan aquellos espacios minimos que permitieran disponer un modelo bdsico de
estructura, aparentemente bien tipificada.

Sea como fuere, las que individualizamos como Unidades I y II -no entramos en
la problematica de si pertenecen o no a ellas los pequeiios compartimentos anejos por
el Norte (en nuestra opinién, semisétanos o subestructuras que habria que relacionar
mads bien con las unidades situadas m4s arriba)- parecen responder a un médulo uni-
forme de unos 11 m. -tomados al exterior de los muros- (;30 pies?) de largo por unos
7 de ancho interior (; 19 pies?) -lo que representa una superficie aproximada de 77 m?
(56 m? al interior)-, compartimentadas mds o menos a su mitad y reservando la trasera
para dividirla a su vez en dos nuevas estancias de forma pricticamente simétrica en
la Unidad II y algo mds diferenciadas en el caso de la L.

En El Oral la superficie de las casas oscila entre 128’25 m? la mayor -3K-y 2°20
m? la menor -2A- (ABAD, SALA, 1993, 164 ss.); en Los Castellares de Herrera de los
Navarros tanto la Casa 1 como la 2 presentan en torno a los 50 m? de superficie in-
terior -valor que, como veremos, se aproxima bastante al de la casa media del Cerro
de la Cruz - (BURILLO, SUS, 1986, 218 ss.); en Alorda Park, finalmente -y por sélo
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poner tres ejemplos de excavaciones recientes en las que han sido concienzudamen-
te planteados estudios de interpretacidon arquitecénica- se distinguen dos tipos de casa:
una con planta de tendencia cuadrangular, compleja, que oscila entre 60 y 70 m? la ofra,
predominante, de tendencia rectangular y menos compartimentada, con una superfi-
cie apreciablemente uniforme en torno a los 20 m?, que se adscriben a grupos socia-
les diferenciados tal vez de acuerdo con una organizacién de cardcter gentilicio
(SANMARTI, SANTACANA, 1992, 40 ss. y 56 ss.).

Observamos, pues, para la arquitectura doméstica de época ibérica una amplia
diversidad -seguramente relacionada con la funcién asignada a cada espacio, o tal vez
con su interpretacién socio-cultural-, aunque para establecer matices mds fundados
tendriamos que recurrir a valorar de manera adecuada los criterios ya indicados de
espacio -regiones distantes- y tiempo -cronologias no coincidentes-.

Sin embargo, la uniformidad en el reparto de la superficie ocupada que detecta-
mos en el Cerro de la Cruz -y que podria haber quedado reflejada en unidades similares
ala I olall yuxtapuestas a lo largo de las diversas terrazas en que se estructura el
noblado- se rompe si, como creemos, la Estancia P debe ser considerada como una
subdependencia mas de la Unidad II, dado que tal circunstancia estaria favoreciendo
a esta dltima en casi 25 m? Todo ello sin tener en cuenta ademds la posible Unidad
localizada al Oeste de la I'y al interior de la Calle Y, que, si bien se alarga seguramente
para equilibrar su pérdida de metros en anchura, no supera los 65 m?; los pequefios
espacios antes citados (A, B, C, K, etc.) y los compartimentos secundarios como D,
cuya relacién con la Unidad II nos parece més que probable, o que al Sur del gran Muro
25 las cosas parecen ocurrir de otra manera, aspecto para el que no creemos suficiente
explicacion la adaptacién a la superficie escalonada del cerro -habria que pensar, mas
bien, en un cambio razonado de criterio (;tal vez relacionado con una distinta fun-
cionalidad, o simplemente dependiente de un orden social o familiar que por el mo-
mento no alcanzamos a ver...?)-.

Chocamos de nuevo, como es fécil apreciar, con la parcialidad de los resultados
obtenidos hasta la fecha en el yacimiento, donde podemos intuir determinadas reali-
dades pero por el momento no podemos definir con precisién ninguna de ellas. Ha-
blamos, l6gicamente, de la distribucién en manzanas, la organizacién estructural del
interior de las casas, la funcionalidad exacta de cada una de sus dependencias, la
distribucion de calles y espacios publicos, la posible existencia de unidades o estan-
cias de uso comunal, etc. etc.

Son objetivos a cumplir en nuevas campaiias, pero que nos permiten ya defender
una planificacién urbanistica perfectamente pensada previa a la construccién del po-
blado -construido todo €l en un mismo momento (si juzgamos porque se comparten
muros maestros, as{ por la similitud en la distribucién de las distintas casas, cuyos
z6calos de base parecen formar parte de una red tnica, construida con anterioridad),
al menos en cada uno de los sectores excavados- y que no queremos impidan un pri-
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mer intento de aproximacién a esta problemaitica del Cerro de la Cruz, donde a ma-
nera de hipétesis creemos reconocer al menos las siguientes Unidades de hébitat:

B.1 Modalidad A
* Unidad I (M, Ny Q):

Constituyen en si mismas, con seguridad, una sola estructura -no existe ningun
argumento que permita integrar en la misma los dos pequefios departamentos que se
sitdan al N de ella, a los que probablemente se accedié desde una planta superior, tal
vez mediante un sistema de trampillas-, de las cuales M y N, separadas entre si por un
estrecho murete construido con una sola hilada de adobes -Muro 20-, de unos 40 cm.
de anchura maxima, debieron servir como zona de descanso y Q como zona de al-
macenaje, a juzgar por las dnforas y contenedores acumulados en ella y la gran cis-
terna cubierta, posiblemente para agua, que fue excavada en el subsuelo de la habitacidn,
ocupando su eje central en sentido E-W. No obstante, la aparicién de contenedores
cerdmicos en todas ellas -en el caso de N, al menos 4 que debieron ocupar casi todo
el espacio disponible-, nos lleva mds a inclinarnos por su interpretaciéon como estructuras
de cardcter multifuncional, si es que, como insinuamos mds arriba, no se trata exclu-
sivamente de lugares de trabajo localizados en las plantas bajas, mientras los de des-
canso pudieron ocupar, al menos en ocasiones, las primeras plantas.

En el 4ngulo SE de M, en el nivel de destruccién de la estructura y apoyadas en
el Muro 20, recuperamos una gran orza de borde labiado y vuelto, cuello estrangula-
do, galbo globular con doble asa de orejeta y base convexa, con 6nfalo, y la mitad
inferior de un dnfora de pivote, que se hallaban dispuestas sobre un pavimento de tierra
batida, acondicionado, como es habitual en el yacimiento, sobre una capa de tierra
uniformizadora de la superficie rocosa y que en este caso se sirvié de un relleno de
piedra para salvar las irregularidades. Entre los materiales obtenidos, destascan
igualmente un amuleto de hueso, un “cubilete” de “paredes finas” y una cuenta de collar
con incrustaciones de pasta vitrea en espiral, de tipologia claramente ptinica.

Esta habitacion parece que estuvo comunicada en un primer momento con la
Estancia L, situada inmediatamente al W -y dotada de un semisétano que pudimos
excavar repleto de dnforas de almacenaje-, a través de un vano abierto en el Muro 23,
de adobe, colmatado en una fase posterior mediante piedra mezclada con barro y al-
gunos adobes. Un fenémeno que estd bien documentado para otros yacimientos como
El Oral, donde varias puertas fueron tapiadas parcial o totalmente (ABAD, SALA, 1993,
170).

Ademds, M da paso a través de una puerta hastante amplia que delimitan los Muros
21 y 21a y cuyo umbral se construyé mediante una simple hilada de piedras irregu-
lares, mas o menos careadas, apoyadas directamente sobre la roca natural, a otro pe-
quefio compartimento, N, en cuyo interior, de las mismas caracteristicas estructurales
ya descritas para M, recuperamos dos dnforas de galbo cilindrico y pivote, una de ellas
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tumbada y la otra boca abajo, y dos mdas apoyadas en el dngulo formado por los Mu-
ros 9 y 21, hecho que nos induce a suponer la compartimentacién de este espacio en
funcién de su utilizacion especifica como bodega o almacén.

Como es habitual en todo el poblado - y en el resto del mundo ibérico, si hemos
de juzgar por lo que ocurre en otros yacimientos como El Oral (ABAD, SALA, 1993,
169 ss.)-, y con la tinica excepcién del vano que comunica N con O, en la Unidad 11,
las puertas se suelen conformar como simples interrupciones en los muros y aparecer
descentradas en relacién a los ejes de éstos. Es el caso de las dos que intercomunican
las diversas estancias que componen la Unidad I: la que se abre entre los muros 21 y
21 b, con aproximadamente 1’10 m. de luz (;3), y la que comunica M y N con Q en
el muro 21, con unos unos 75 cm. de luz (;2 pies?) -por tanto, algo mds pequefias que
las del Oral, cuya luz se agrupa predominantemente en torno a los 3-3’5 pies, si bien
la mayor parte de los vanos presentan anchuras desiguales (ABAD, SALA, 1993, 171)-.
Estas puertas, indudablemente elaboradas en madera, giraban sobre ejes -también de
madera o tal vez de hierro- que encajaban en gozneras de barro, bien ajustadas en huecos
previamente vaciados en el suelo, de las cuales hemos podido recuperar algunos
ejemplares completos en el entorno de estas estructuras.

En toda la zona documentamos abundantes fragmentos de adobes, en su mayor
parte de médulos diversos pero, en general, de gran tamafio y secos al sol, no cocidos.
En un gran fragmento, ya citado, obtenemos las medidas de 10 cm. de grosor por 31
de anchura y al menos 41 de longitud.

Ambas estancias aparecen limitadas al N por el Muro 19, gran z6calo de mam-
posterfa -con alzado de tapial o adobe praicticamente perdido- careada al exterior que
en buena parte reviste la propia roca, de casi dos metros de altura, que sirve como li-
mite entre la terraza superior y la del propio departamento; tendria como misién pri-
mordial soportar las presiones ejercidas en sentido N-S y servir como punto de arranque
a los paramentos inferiores. Forma angulo por el NE con el Muro 9, conformado por
un alzado de adobe sobre zécalo de piedra, parcialmente roto por una zanja de ci-
mentacién, medieval sin duda, que se prolonga por el Sur delimitando las Estancias
N y Q, hasta apoyar en el Muro 25, y por el NW con el Muro 20, paramento de ado-
be, mas 0 menos descompuesto, que apoya directamente sobre la roca natural del cerro,
acondicionada tan s6lo, en sus puntos mas irregulares, con una hilada de piedras no
trabajadas, y que se prolonga también hasta el Muro 25, si bien en su mitad Sur es
individualizado como Muro 23 por haber sufrido una refaccién -coincidente o posterior
al tapiado de la puerta que comunicaba M y L-, recreciendo con tapial el antiguo al-
zado de adobe sobre hilada de piedra.

Finalmente, ambos espacios abren a la Estancia Q, situada inmediatamente al Sur,
a través del Muro 21, que presenta una alzado de adobe conservado mds o menos en
un metro de altura sobre un zécalo de piedra mdés alto en su cara sur (salvando asi el
desnivel de la roca, que va formando terrazas mds o menos pronunciadas) y ofrece como
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novedades méas destacadas la conservacion de una ventana, de unos 50 cm. de luz, y
la puerta ya citada, que deja el z6calo de mampuesto como umbral. El médulo de los
adobes, incluso en el mismo muro, resulta variable y su composicién, color y textura
diferentes por completo a los documentados en los otros paramentos que conforman
la estructura, no coincidentes a su vez, todo lo cual nos lleva a suponer una gran
aleatoriedad en la elaboracién de este elemento constructivo, que en algunos casos seria
amasado a pie de obra y en otras serfa comprado o transportado desde otros puntos,
de acuerdo posiblemente con las propias disponibilidades econémicas, de tiempo o
incluso humanas.

No creemos que el hecho de que todos los muros presenten una fabrica distinta
deba ser atribuido, por ejemplo, a la confluencia de cuadrillas de obreros diversas, dado
que esta caracteristica suele repetirse en todas las estructuras del poblado (Vid. a este
respecto la que describiremos a continuacién), sino mds bien a reparaciones -este tipo
de aparejo precisa de labores de mantenimiento casi continuas-, refacciones (en el
sentido de redistribuciones en la propia concepcion del espacio de habitat) o, sim-
plemente, eventualidades surgidas durante el proceso de construccién de la vivienda,
que llevarian al amasado diferencial de lotes de adobes o a su traslado desade puntos
de elaboracién que no siempre tuvieron por qué ubicarse a pie de obra. En este sen-
tido, no hay que olvidar el almacenamiento de adobes de gran tamafio, conservados
en apilamiento perfecto, que documentamos en la Estancia Ab del Sector Norte, sin
duda reservados a reparaciones, ampliaciones o refacciones bastante previsibles que,
en cualquier caso, nos hubieran transmitido un aparejo diferente al observado en el resto
de los muros de la vivienda.

El Departamento Q constituye, por tanto, una estructura paralela a M-N y mds o
menos de las mismas dimensiones que ambos unidos -unos 6 x 4 m. (unos 19 x 11 pies,
si aplicamos el médulo calculado para El Oral (ABAD, SALA, 1993, 161 ss.)-, que
cierra al Sur apoyando en el Muro 25, zécalo de gran anchura y aparejo de mediadas
inusuales por su gran tamafio que sirve como limite inferior a toda la terraza, delimi-
tando claramente esta zona del poblado. Abre a la calle o espacio de distribucion S,
pero en nirigin punto de todo el sector excavado hemos podido encontrar huellas de
vanos al exterior, hecho que, unido a la gran altura que este muro presenta sobre la calle
-utilizada durante la misma fase de habitacién como basurero- nos reafirma en nuestra
hipétesis de que, siempre de acuerdo con esta primera valoracién (que habra que
confirmar con nuevas intervenciones en la zona)-, nos hallamos ante posibles estructuras
de doble planta, cuyos primeros pisos abrirfan a las terrazas superiores, facilitando el
acceso a las plantas bajas mediante accesos o trampillas verticales.

La casa en su totalidad determina una superficie habitable (tomada, por tanto, al
interior de los muros) de unos 56 m>.

En el caso del Dpto. Q, observamos un pavimento compuesto por una lechada de
cal y arena que uniformiza la superficie rocosa, interrumpido tan sélo por un enlosa-
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do de gran médulo que cubre una cisterna oval excavada en la roca y que luego des-
cribiremos. Dispuestas sobre este suelo -y siempre en el nivel correspondiente a la
destruccién violenta del poblado-, sin ningtin tipo de calzo especial, recuperamos ocho
dnforas mds de borde engrosado y entrante, galbo cilindrico y base con pivote, en ningin
caso decoradas, que apoyaban sobre los muros o unas sobre otras. Todas ellas estaban
situadas de pie, excepto una, que aparecié tumbada. As{ mismo, abandonado sobre el
pavimento, documentamos un vaso imitacién de un “askos” pinico, que constituye una
pieza bastante excepcional en los contextos ibéricos constatados hasta la fecha en
Andalucia. Finalmente, apoyado sobre el suelo rocoso (y fuera del espacio oval de la
cisterna), junto a la base del Muro 9, localizamos una especie de banco tallado en piedra
arenisca en forma de U invertida que mantuvimos in situ.

* Unidad II (N -Ey W-, O y P):

De nuevo, nos hallamos ante un conjunto de espacios que, a nuestro juicio,
constituyen una Gnica estructura de habitat, practicamente idéntica en lo que a su planta
se refiere a la unidad que acabamos de ver, pero con la novedad importante de afia-
dir un nuevo espacio, P, de funcionalidad otra vez imprecisa, supuesta la enorme
cantidad de material que, pese a los condicionantes que ha revestido su excavacion,
hemos podido recuperar en ella.

También como la anterior, podria contar con dos o méds pequefios compartimen-
tos traseros, A, B, C ..., que intervinimos durante la campafia de 1985 y que, a dife-
rencia de los que describiremos a continuacién, pese a su magnifico estado de con-
servacién en lo que a edilicia se refiere, aparecieron casi vacios. Si formaron parte o
no de las unidades-base que estamos considerando, es algo que por el momento no
podemos definir con precision, en tanto no podamos ampliar la excavacion por el Norte.
Es la misma problemdtica que plantea el Espacio D, una suerte de pasillo paralelo a
la Estancia P por el Norte, que, a juzgar por una reparacion detectada en el muro 7,
tal vez comunicé en algiin momento con N/E. Por todo ello, y si bien en la ldmina que
refleja la Unidad detectada hemos preferido incluirlos, a efectos practicos preferimos
obviarlos por cuanto nada nos garantiza su pertenencia real a la misma, maxime si
valoramos su compleja disposicién topogréfica.

Si nos parece importante destacar que es en este sector del poblado donde hemos
hallado la prueba mds evidente acerca de la existencia en el poblado de cuando me-
nos varias estructuras de doble planta, hecho favorecido sin duda por ser en esta zona
donde los alzados de los muros se censervan a mayor altura. . Asi lo hemos podido
detectar en el Dpto. A, en cuyo Muro 2, que lo delimita por el Oeste, se observa una
linea entera de mechinales que han conservado las improntas de las vigas de dobla-
do: se trata de 7 orificios semicirculares, com 10 cm. de didmetro y 4 a 8 cm. de grosor,
recubiertos interiormente de una barro amarillento-verdoso de aspecto muy plastico
que sirvié ademds para revocar el muro por el exterior, a la vez que para dar cohesion
y trabar las diferentes lechadas de tapial dispuestas horizontalmente.
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Esta circunstancia podria ser explicada por el uso de refuerzos interiores de ca-
récter ligneo, bastante frecuente en las construcciones de tapial. A sabiendas de ello,
nos pronunciamos por la hipétesis de la doble planta dado que siempre que docu-
mentamos mechinales de este tipo aparecen a la misma cota y que en algunos puntos,
como veremos enseguida al hablar de las Estancias N/E y W, la particular deposicién
de los escombros podria hacer pensar en el hundimiento de una cubierta de doblado
que habria provocado cierta confusién en cuanto a la disposicién de los mismos.

Estos datos, unidos al hecho de que dicha cubierta se dispone escasamente a 1’5
m. sobre el nivel de roca natural -lo que impide su habitacién por parte de una persona
de estatura media, erguida- y de que por encima de ella contintian en altura los mu-
ros -que, en el caso del Muro 1 cambia ademas de técnica edilicia-, delimitando un
espacio superior, nos lleva a interpretar los Dptos. A, B, C y D como sé6tanos o unidades
estructurales inferiores -similares a la que servia como almacén de dnforas en la Es-
tancia I-, a los que realmente ignoramos cémo se pudo acceder, si bien no hay que
olvidar que entre los muros 2 y 7 hemos comprobado la existencia de un antiguo vano,
amortizado en fecha posterior mediante tapial.

Por otra parte, y también en este drea, entre el relleno de adobes, piedras y nédulos
de margas, constatamos frecuentemente grandes fragmentos de barro con improntas
vegetales -nunca directamente sobre los pavimentos- que, por sus propias caracterfs-
ticas, nos hacen pensar en un entramado vegetal que habria constituido el soporte bésico
de una cubierta de elementos ligneos trabados, y seguramente impermeabilizados, con
barro.

N aparece delimitada al N por el Muro 37 -muy afectado por labores clandestinas
previas a nuestra intervencién-, de adobe sobre zécalo de piedra muy inferior en altura
al que presenta el Muro 19, como él construido basicamente para salvar el aterrazamiento
del cerro, eliminando presiones y empujes y sirviendo de apoyo a los muros trazados en
sentido N-S; al E por el Muro 7, més o menos de la misma tipologia, bien conservado y
con huellas de haber comunicado a través de un vano posteriormente colmatado con el
Espacio D y al Sur por el Muro 8, que abre a la Estancia O mediante una puerta de casi
un metro de luz con los laterales achaflanados al interior de esta iltima para recibir una
hoja de madera. De la misma forma, el muro 38, también de adobe y muy destrozado por
causa de saqueos subterrdneos previos, la divide en dos compartimentos que, a efectos
puramente metodolégicos, hemos denominado N/E y N/W.

La primera presenta un suelo de barro apisonado, dispuesto de manera directa sobre
la roca natural, apenas regularizada a tal efecto, sobre el cual, entre el nivel de des-
truccidn -sellado por una gran cantidad de adobes sueltos y fragmentos enormes de una
argamasa de cal y arena, de extraordinaria dureza, cuya interpretacion precisa se nos
escapa, pero que tal vez debe ser valorada en relacién con esa doble planta de la que
hemos hablado mas arriba y que, cuando los muros han conservado altura suficiente,
ha quedado perfectamente reflejada en los huecos liberados por la desaparicién de las
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vigas de doblado documentamos un almacén de pesas de telar practicamente calcinadas
-en nimero cercano al centenar-. Dichas pesas, que en algiin momento rodaron del
apilamiento en que habian sido colocadas hasta alcanzar el Dpto. O a través del vano
de comunicacién entre ambas, presentan como elemento mds significativo, su uni-
formidad en cuanto a forma y tamafio -bastante considerable- y, sobre todo, una marca
impresa en su lado superior con un motivo figurado que alcanzamos a distinguir con
absoluta claridad: al parecer, dos personajes alados en el momento de iniciar un abrazo.

El alto mimero de piezas -que no fueron retiradas en su totalidad, confiando en que
el poblado serfa consolidado, cubierto y protegido en un perfodo minimo de tiempo,
confianza que, como viene siendo norma, no llegé a recibir una plasmacion real-, as{
como su propia colocacién, nos hace pensar mds en un almacenamiento de las mis-
mas que en los restos de un telar -cuya ubicacién, por otra parte seria bastante atfpica-;
atin asf, hemos de reconocer que las pesas de telar suelen aparecer concentradas en
diversas estancias -donde se podria haber concentrado la actividad textil como tal,
mientras las fusayolas, que testimonian exclusivamente el hilado, se encuentran re-
partidas por todo el poblado. ;Ser4 todo ello, de nuevo, indicativo del reparto diferencial
de funciones entre las distintas estancias documentadas, primando la actividad pluri-
funcional para las mdas complejas y la vivienda para las mds elementales ...7.

En N/W, sin embargo, el contexto relacionable con la destruccién e inmediato
abandono del poblado no ha proporcionado otros elementos remarcables que el frag-
mento de una piedra hembra de molino, tallada en caliza, y alguna pesa de telar més,
todo ello sepultado bajo un enorme bloque de argamasa durfsima de cal y arena en cuyo
interior aparecen embutidas bastantes pesas de telar, adobes y grandes fragmentos de
dnfora, unas y otras en tal estado de dureza y mineralizacién que parecen haberse
sometidas a un intensisimo incendio. No obstante, hasta el momento las muestras to-
madas de estos contextos no han podido ser debidamente analizadas, por lo que,
realmente, desconocemos en Gltimo extremo su auténtica interpretacién. Todo pare-
ce indicar que nos hallamos ante un fenémeno un tanto extrafio, aunque perfectamente
enmarcable en el proceso de destruccién y de posterior deposicién de escombros y
derrumbes; con todo, la recuperacién sobre esta masa y casi en superficie -Contexto
ede un amontonamiento de pesas de telar (al menos 35 ejemplares) similar al docu-
mentado en N/E pero en el Contexto d, nos lleva a no ser tajantes en nuestra propia
interpretacidn, en tanto no avanzemos en el conocimiento del poblado.

Por su parte, el espacio O, cuyas paredes interiores aparecian completamente
enjalbegadas mediante capas renovadas de cal de apenas un par de milfmetros de grosor
-incluyendo los zdcalos de piedra- (algo que resulta comtn a la mayor parte de los
yacimientos ibéricos excavados), abre también, como Q, al Muro 25, que, como in-
dicamos més arriba, marca la linea de terraza, limitando esta zona del poblado. Pre-
senta aproximadamente 1’5 m. de anchura y hasta el momento, la estructura de todo
el lienzo documentado es similar, con paramentos de grandes piedras careadas al ex-
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terior y trabadas con ripios o relleno de piedras de tamafio grande, mediano y peque-
fio. En su mitad oriental parte de su alzado meridional fue revestida con un rebanco
de grandes piedras colocadas como refuerzo, a la manera de un contrafuerte.

La habitacién, que comunica con las traseras mediante una puerta de casi un metro
de luz para cuyo encaje se han conformado sendas jambas achaflanando el muro,
presenta de nuevo un suelo de tierra apisonada (cocida por la accién del incendio que
puso fin a la vida en el poblado, especialmente violento en esta zona ) que se dispo-
ne de manera directa sobre la roca viva y que aparecié cubierto de material (estudiado
en un apartado especifico de esta misma Memoria): gran nimero de platos de borde
vuelto y pie indicado; varias péteras o “lucernas” de borde entrante; copas de diversa
tipologia, con o sin decoracién; numerosas fusayolas y pesas de telar; dos ungiientarios
de tipo fusiforme; abundante y variado instrumental de hierro; huellas de esparto
(cuerdas y esteras) y madera quemada, etc. Todo ello aparece envuelto en cenizas y
muestra signos de haber sufrido la exposicién a un calor muy intenso, que ha provocado
el lascado frecuente de la cerdmica y el que los hierros, retorcidos en ocasiones por
la misma causa, aparezcan incluso fundidos a las paredes de algunos vasos.

Ademds de esta abundancia en material, el Departamento O, a pesar de la esca-
sa superficie que ocupa, ofrece una gran riqueza estructural, debiendo destacar en él,
amén del pavimento, perfectamente conservado, varios elementos que nos dan una clara
idea de lo que pudo ser el interior de una vivienda o lugar de trabajo en baja época
ibérica:

a) Junto a la puerta de comunicacién con el Dpto. P, un molino harinero, que
descibiremos mds adelante.

b) En el dngulo formado por los Muros 7 y 8, dos repisas de adobe escalonadas, de
apenas 10 cm. de altura cada una, cuya funcionalidad especifica no sabemos determinar
por el momento. Sobre la superior, recuperamos un ungiientario completo de tipo fu-
siforme, muy deteriorado por la enorme temperatura a que debi6 verse sometido.

¢) M4s o menos en el centro de la estancia, si bien ligeramente desplazada hacia
el NW, una plataforma de adobe de 80 x 60 cm. de lado, dispuesta directamente so-
bre el pavimento, que en su parte meridional se halla perforada por un orificio excavado
en la roca de 30 cm. de profundidad. Este tiltimo aparecié colmatado y disimulado ex
profeso mediante argamasa de cal y arena, lo cual nos induce a pensar que pudiera
tratarse del apoyo primitivo de un pie derecho amortizado en un momento posterior
por causas desconocidas, tal vez porque el apoyo de la cubierta pasé a realizarse so-
bre adobes, cuya base serfa la plataforma indicada.

Estructuras de este mismo tipo son consideradas como hogares en otros yaci-
mientos, donde suelen ocupar un lugar central en la estancia principal, tal como ocu-
rre en la casa que ahora nos ocupa. Es el caso de El Oral, donde los hogares -al igual
que la plataforma que estudiamos-, presentan dimensiones predominantes entre 2 y 3
pies, forma rectangular mds o menos paralela a los muros que componen la estancia
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y en ocasiones una pequefia cazoleta central que tal vez sirvi6 para realizar el fuego,
siempre colmatadas con posterioridad, y han sido construidos sobre el pavimento ya
habilitado, pero en todos los casos aparecen con su capa superior endurecida, craquelada
y ennegrecida por la accién del fuego (ABAD, SALA, 1993, 175 ss.), algo que no ocurre
en el Cerro de la Cruz.

En el Recinto D del poblado de Alorda Park (SANMARTI, SANTACANA, 1992,
52 ss.; Fig. 23), una estructura enormemente similar a la que nos ocupa presenta en
los dngulos sendos orificios de tan sélo unos centimetros de didmetro que pudieron
haber servido de apoyo a una superestructura de hierro; de ahi la falta de cenizas y que
la plataforma no presente huellas de fuego directo.

No pretendemos con ello afirmar que en el Cerro de la Cruz las cosas tengan que
ser interpretadas asi, méxime si tenemos en cuenta que a este tipo de superestructu-
ras se les suele conceder una significacién de caracter religioso, generalmente vinculadas
a cultos domésticos. Sin embargo, creemos que es una idea mds a tener en cuenta y
que, sin duda, habremos de contrastar mds, dado que en la misma estancia recupera-
mos ademds toda una serie de varillas metélicas, en hierro, cuya funcionalidad atin no
hemos podido fijar con total exactitud, y que junto a la cara sur del Muro 4, en el Dpto
B -cuya pertenencia a esta Unidad de hdbitat, segtin ya hemos sefialado, no parece clara-
se dispone en vertical un gran bloque de piedra arenisca, similar al que es sefialado
también en el mismo Recinto D de Alorda Park, interpretado, en su conjunto, como
un espacio de significacion particular (SANMARTI, SANTACANA, 1992, 55).

d) Dispuesto junto al Muro 9, en paralelo con él, una cisterna de forma oval,
también excavada en la roca, que describiremos igualmente en apartados posteriores.

e) Al Sur de esta dltima, pricticamente inmediata a ella, una pequefia pileta de
forma eliptica con unas dimensiones de 60 cm. de eje mayor y 38 de eje menor, una
profundidad de 15 cm. y fondo plano. Estd revestida del mismo material imper-
meabilizante que la cisterna, con la que obviamente entra en relacién de algin tipo.

Este departamento, que, como acabamos de ver, presenta una enorme complejidad
en cuanto a su uso y su propia interpretacion funcional, aparece comunicado con P a
través de un vano de aproximadamente 1’10 m. de luz {; 3 pies?), que viene marcado por
la interrupcién del Muro 7 (perfectamente careado al efecto) y el Muro 25, a partir de
aqui conservado también al interior, sin que, a diferencia de lo que sefialdbamos para el
muro 8, haya conservado huellas de puerta o vano alguno hacia el Sur (donde se abre,
como recordaremos, la calle o espacio puiblico S), por lo que el acceso real a estas vi-
viendas -fueran o no de doble planta- sigue representando uno de los mayores retos para
la interpretacién y, légicamente, de cara a intervenciones futuras.

La Estancia P fue ya parcialmente excavada durante la campafia de 1987, vién-
dose sometida, casi sin solucién de continuidad, a una sistemética labor de saqueo que
afect6 de forma preferente al nivel de destruccién (uno de los sistemas preferidos por
los clandestinos “habituales” del yacimiento, dado el enorme volumen de tierras a
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desplazar, ha sido el de localizar un estrato fértil y seguirlo mediante excavaciones
subterrdneas, a la manera de auténticas “toperas). Por esta razén, los resultados que
habrfa podido aportar a nuestra investigacién, se han visto considerablemente reducidos,
no obstante lo cual revisten un enorme interés.

Esta habitacién aparece limitada al W por el Muro 7, ya descrito; al N por el Muro
6; al E por el Muro 59, todos ellos de adobe sobre breve zécalo de piedras irregulares
apoyadas directamente sobre la roca, y al Sur por el Muro 25, que en este punto alcanza
al interior una altura de casi un metro y que, segun todos los indicios, fue el primero en
ser construido, de forma que las estructuras asociadas al mismo por el Norte debieron ser
adaptadas al espacio ya fijado, lo que motiva que no siempre sean rectdngulos perfectos,
caso de la que nos ocupa, mas o menos trapezoidal. Desde el punto de vista edilicio,
destaca la excepcional conservacién de todos los alzados de adobe, que llegan a los dos
metros y conservan incluso parte del fino revoco de cal que los cubria.

El suelo, de tierra batida, se vio realmente cocido por la accién del incendio ya
tantas veces descrito, muy intenso en esta zona, lo que ha propiciado que, junto a la
cara interior del Muro 25 y en linea con él se hayan conservado las improntas de cuatro
soportes de madera con seccién circular que seguramente obedecen a una estructura
vertical cuyas caracteristicas no podemos precisar con exactitud, pero que tal vez deba
ser relacionada con el almacenaje de materiales. Han sido muchas las piezas docu-
mentadas en esta estancia, con frecuencia enteras -como bien puede apreciarse en el
estudio de materiales-: varias anforas de galbo cilindrico, con o sin decoracién; nu-
merosos platos y pateras de borde entrante; al menos ocho grandes tapaderas con
decoracidn pintada; abundantes fusayolas y pesas de telar; un pico y una punta de lanza
en hierro; una placa también de hierro y de forma circular, que tal vez sirvié como
refuerzo a una rueda de carro, etc.

La excavacién de este sector s6lo profundizé hasta el pavimento de tierra batida,
por lo que ignoramos si bajo él pueden quedar huellas de alguna fase anterior.

Si prescindimos de las estancias A, B, C, Py D, esta Unidad II vendria a dispo-
ner de una superficie habitable pricticamente idéntica a la de I; no obstante, si con-
tabilizamos al menos P, cuya pertenencia a la casa cosideramos probada, su superficie
crece hasta unos 82 m?, lo que la convierte en la mayor estructura de habitat docu-
mentada hasta el momento en el Cerro de la Cruz -frente a los 56 de 1a Unidad contigua,
los 40/45 de J-L-R, los 15 de la Unidad Il y los 17 de la Unidad IV (seguramente adin
no excavada completa), hecho que, unido a las caracteristicas un tanto peculiares de
los elementos muebles recuperados en ella, tal vez nos deba conducir a darle una in-
terpretacion individualizada.

Constituye, en definitiva, una estructura compleja, de planta bastante inusual en
lo que al mundo ibérico andaluz se refiere -solo en los tltimos afios se han podido
documentar casas de este mismo tipo en yacimientos intervenidos también de forma
sistemadtica, caso de la Plaza de Armas de Puente Tablas (Jaén)y que habrd que ana-
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lizar ain en detalle desde el punto de vista urbanistico, sobre todo teniendo en cuen-
ta que en el propio poblado existen otras Estancias, caso de la F o la AB, en los Sec-
tores Central y Norte, respectivamente, que, de acuerdo con esta primera valoracion,
parecen viviendas estructuradas en un solo espacio de planta rectangular, més o me-
nos enriquecido con otros elementos como molinos, bancos corridos o telares.

B.2 Modalidad B
* Unidad III (F, ;G?):

Constituye, en apariencia, y siempre con base en el estado actual de nuestro co-
nocimiento sobre la disposicién urbanistica del Cerro, un ejemplo paradigmético de
la dltima categoria de viviendas a la que acabamos de referirnos.

Aparece limitada al Norte por el Muro 29, al Este por el 32, al Oeste porel 30y
al Sur por un muro similar que ha desaparecido, pero que hemos podido recrear por
una leve entalladura practicada en la roca de base con objeto de facilitar su cimenta-
cién. Todos ellos se limitan a los zécalos de piedra, si bien algunos de sus alzados, sobre
todo el correspondiente al Muro 32, de tapial, han podido ser documentados volcados
en toda su altura hacia el interior de la estructura, sellando as{ el nivel arqueolégico
de abandono, que en este caso no presenta ninguna huella de violencia.

El Muro 32, con restos de tapial sobre su mitad E, ofrece una anchura de 1’08 cm
(¢ 3 pies?) y fue construido con piedras de tamafio diverso, careadas a ambos lados,
que forman dos hiladas exteriores entre las que el espacio resultante se rellené de
mampuesto irregular. No conserva revoco en ninguna de sus caras y, en lo que respecta
a la argamasa de union, se empleé barro mezclado con cierta proporcion de cal. El
zécalo conservado alcanza una altura de 104 cm. De esta forma, si tenemos en cuen-
ta también su alzado en tapial -que, al haber quedado reflejado en Corte, nos da una
elevacion aproximada de 180 cm.-, nos encontramos con una estructura de al menos
284 cm. de altura (g, 8 pies?) a partir del pavimento. Si a esto le sumamos las hiladas
que hayan podido perderse o quedar desvirtuadas en la estratigrafia, obtenemos un
espacio habitable de al menos 3 m., lo que nos proporciona unas dimensiones
parangonables a las de nuestras viviendas actuales.

Compone F un tnico espacio rectangular, orientado en sentido N-S y pricticamente
vaciado en la roca, que ha sido tallada hasta conseguir una superficie mds o menos
horizontal que hace las veces de pavimento. Cuenta con un bloque de piedra caliza con
forma rectangular cimentado sobre la roca que debi6 servir como base de un pie de-
recho central -aunque algo desplazado hacia el Sur-, de forma similar a como se ob-
serva en otros mucho poblados, caso del recientemente publicado de Alorda Park
(SANMARTI, SANTACANA, 1992; Recinto D; 52 ss.; Fig. 49); poyos corridos
adosados a las paredes interiores N y E, de forma que, al tiempo que aportan una utilidad
prictica, revisten las irregularidades de la roca en los puntos en que ha sido rebajada
respecto a la terraza superior, siempre ateniéndose al principio de economia de trabajo;

82

--- Grupo de investigacion P.A.l. HUM 236 | http://www.arqueocordoba.com/publ/anales.htm ---



UNIDADES DE HABITAT Y TECNICAS CONSTRUCTIVAS EN EL YACIMIENTO IBERICO ...

techumbre posiblemente a una sola vertiente, apoyada sobre un entramado de vigas
cubierto por cafiizo o elementos vegetales y una capa de barro impermeabilizante; una
sola planta, con una altura aproximada de tres metros, y, segin parece, salida por el
Sur a un espacio no urbanizado.

Responde a un modelo de vivienda elemental, por lo general sin ningtn tipo de
compartimentacién y que se reparte por toda el 4drea ibérica y a lo largo de todo ¢l
periodo en que se centra el desarrollo de eesta cultura. Por ello, no consideramos ne-
cesario acudir a una relacién indefinida de paralelos, cuya aportacién serfa mas que
dudosa. Baste con remitir al reciente estudio realizado por ejemplo para el poblado de
Alorda Park, donde se atribuyen este tipo de viviendas a pobladores dedicados a la-
bores agricolas de cardcter bdsico u ocasional que, o no producian excedentes, o bien
disponian de otros edificios para guardarlos (SANMARTI, SANTACANA, 1992, 44
8s. ) -¢podria quizds esta idea abonar nuestra hip6tesis de que estos recintos pudieran
haber sido las viviendas como tales, mientras deberfamos entender los mas complejos,
caso de las Unidades I y II, como lugares de almacenaje, trabajo y transformacién ...7.
Entiéndase en cualquier caso como una simple elucubracién de trabajo, que debere-
mos matizar con el tiempo-.

Para colocar la base del pie derecho -que presenta unas dimensiones de 40 x 30
x 70 cm- se abri6é una zanja de cimentacién en el pavimento de roca sobre la que se
extendié una delgada capa de tierra ocre cribada que actué como base real. La estan-
cia presenta una superficie total de unos 15 m. y el espacio al que abre, H, parece
constituir una calle o lugar de uso publico donde, como elemento de mds dificil in-
terpretacién, hemos de sefialar la presencia de cinco orificios semicirculares tallados
en la roca, préximos a una gran cubeta también vaciada en la superficie natural del cerro,
cuya funcionalidad por el momento no nos resulta del todo clara. La amortizacién de
unos de estos orificios por la zanja de cimentacién del Muro 35 indica claramente su
cronologia anterior a la gran restructuracién del poblado.

Cazoletas de este mismo tipo han sido documentadas en la excavacién del Cerro
Salomo6n, donde son interpretadas como morteros para la trituracién del mineral
(BLANCO, LUZON, RUIZ, 1969, 156 ss., Lam. XIII). Por otra parte, hoyos se-
miesféricos muy similares, también excavados en la roca y s6lo en algunos casos de
didgmetro algo superior, han sido resefiados en el yacimiento de Burriac (Cabrera de
Mar, Barcelona). Aparecen en torno a un almacén de dolia, pero nada se indica en
relacién con su funcionalidad.

Finalmente, en un lugar llamado “El Cuatrén” (Farasdués, Zaragoza) fueron ex-
cavadas en 1979 un conjunto de balsas escalonadas y comunicadas entre si, labradas
en la arenisca rocosa, cerca de las cuales se observan cuatro grupos de cuatro orificios
semicirculares dispuestos en cuadro que resultan idénticos a los que nos ocupan. El
conjunto se interpreta como una instalacién destinada a la manufactura del lino, de
forma que los orificios sefialados servirian como morteros donde se agramarian los tallos
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ya macerados por la accién del agua y liberados de la mayor parte de su humedad
(ALFARO GINER, 1984, 56-57, Fig. 25, Lam. II, 2). Esta es, a nuestro juicio, la in-
terpretacion méas ajustada a la problemética del Cerro de la Cruz, si bien, como tan-
tos otros aspectos, debera ser contrastada con la informacién que puedan proporcio-
narnos nuevas intervenciones.

Por otro lado, al Sur del soporte de arenisca antes descrito, casi en el dngulo SE
de la habitacién, observamos un orificio abierto en la roca de tendencia rectangular -24
x 14 cm. de lado x 15 de profundidad- y, al So del mismo, otro de semejante tipolo-
gfa -20 x 10 x 10 cm.- que, a todas luces, debieron también servir como apoyo de pies
o soportes de algin tipo de techumbre, si no del departamento principal, dada su ex-
trafia angulacion, sia al menos de alguna estructura anterior a la que nos ocupa, lo que
explicaria su posterior colmatacién por medio de cal y arena.

Aparte de lo dicho, no hallamos resto alguno de hogares ni de divisidn estructu-
ral de la pieza, pero al NE de la misma -aunque sin comunicacién fisica con ella en
la altura conservada por los paramentos-, y mds 0 menos a la misma cota, se dispone
un pequeiio compartimento, G, donde pudimos excavar un denso nivel de tierra ne-
gruzca con abundantes manchas de carb6n; ceramica ibérica de gran calidad y, sobre
todo, una gran proliferacién de huesos. Entre ellos constatamos restos de ovic4pridos,
cérvidos, suidos, etc., que nos hacen pensar en dicha estancia como un basurero o zona
de arrojo para los desechos de cocina generados por los habitantes de la estructura aneja,
de manera similar a como se seifiala para otros yacimientos como El Oral, donde es
frecuente que estas acumulaciones de detritus ocupen estancias secundarias de las casas
(ABAD, SALA, 1993, 183).

Este nivel apoya de forma directa sobre la roca madre, que dibuja una especie de
cubeta central donde se daba la mayor aglomeracion de huesos, y un rebanco al W. Este
viene a coincidir con una hilera de grandes piedras que protegian la parte inferior del
Muro 34, al Sur de la estancia. Estas piedras pudieron ser colocadas para evitar el
deslizamiento de dicho muro, asentado sobre un pequefio abultamiento de la roca, o
bien como banco corrido a lo largo del parmento central, por lo que este pequefio
espacio pudo tener en origen un fin habitacional que, con el tiempo y por causas que
se nos escapan, fue modificado.

En funcién de todo lo anterior, y a diferencia de lo que ocurre en el resto del po-
blado, donde por el momento sélo contamos con pruebas seguras de una fase de ha-
bitacién, correspondiente 16gicamente con la Gltima remodelacién urbanistica de aquél,
en esta zona hemos podido distinguir de manera provisional tres fases constructivas,
que se corresponden a su vez con otras tantas fases de ocupacién.

No obstante, todas estas consideraciones deben ser tomadas con precaucién, dado
que este sector fue intervenido durante la primera campafia que realizamos en el po-
blado -por lo que nos faltaban muchos de los elementos de contraste que hemos podido
manejar posteriormente-, que sélo lo conocemos de manera muy parcial y que la
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aparente diferencia que se observa en la cantidad y calidad de los materiales recupe-
rados en los niveles bajos, asi como el aparente abandono pacifico de este drea puede
deberse a toda una multiplicidad de factores, entre ellos: distinta funcionalidad de las
estructuras (habitacién versus almacenaje y trabajo); diferente proceso deposicional;
posible retranqueo del poblado tardio respecto al de Plena Epoca -de forma que el Muro
25 estaria quizds marcando una linea de muralla, que habria dejado al exterior una zona
habitada de antiguo al menos parcialmente colmatada)-; actuacién diferencial del in-
cendio que termina con la habitacién en el Cerro, etc.

FASE L.

Vendria representada por los orificios semicirculares excavados en la roca al Sur
de F, los huecos restantes de distribucidn irregular abiertos en la zona para apoyo de
posibles pies derechos de madera, y las entalladuras en la roca (cubeta y escalén de
acceso) documentados en H. Posiblemente, todos ellos responden a un momento ini-
cial del poblado en el que este sector no habia sido aiin urbanizado y tal vez se hallaba
ocupado por tiendas o simples cabafias cuya cronologia no podemos determinar por
la ausencia de restos materiales.

FASE II:

Representa la etapa principal de ocupacién de la zona intervenida, centrada en los
Dptos. F y G y reflejada a nivel estratigrafica en los Niveles E y D, acumulados en un
momento anterior al derrumbe de la estructura y contempordneos en cuanto a su
cronologia, que se puede fijar a finales del siglo IV o comienzos del siglo III a.C.,
prolongédndose a lo largo de todo este siglo. El abandono de la zona tendria lugar de
forma pacifica, sin que hayamos podido apreciar ningin rastro de violencia.

FASE IIIL:

Tras la colmatacién del Dpto. F, aprovechando la gran anchura y consistencia del
z6calo del Muro 32, que seguramente afloraba en parte, sobre su mitad E se elevé un
nuevo muro de tapial que pasé a delimitar por el O la que hemos denominado Estan-
cia Y, dotada de un pavimento de cal -renovado al menos por dos veces- y de un banco
corrido elaborado con un mortero de cal y arena que precisamente se adosé también
al muro occidental.

Esta tercera fase viene representada por el Nivel A, que,a juzgar por una prime-
ra valoraci6n de sus materiales, debe fecharse a lo largo del siglo II a.C., probablemente
hasta la destruccién del poblado, que, no obstante, no ha quedado reflejada
estratigraficamente en este punto, cuyo proceso deposicional resulta, en todo caso y
por las razones que fuere, diferente por completo al documentado en las zonas mejor
conservadas de los Sectores Central y Norte.

Por tltimo, cabria hablar del aterrazamiento de piedras excavado en C-16: a nuestro
juicio, constituye tan sélo parte de un sistema de muros de contencién que habrian sido
construidos recientemente con objeto de limitar en la medida de lo posible los fuer-
tes arrastres provocados por la elevada pluviometria de la zona y, a la vez, facilitar las
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labores agricolas en aquellas terrazas que, por su menor inclinacién, permiten algtin
tipo de cultivo (no olvidemos, por ejemplo, que P. Paris y A. Engel, cuando excavan
en el Cerro de la Cruz, reducen bastante el espacio intervenido entre otras razones ‘“‘parce
que les garbanzos semés entre les oliviers 4taient en plene culture” (PARIS, ENGEL,
1906, 56 ss.).

* Unidad IV (AB):

Si bien no ha sido ain terminada de excavar, por lo que es posible que su planta
se modifique cuando esta circunstancia se cumpla -muy especialmente porque el Muro
65, que la limita por el Norte, podria constituir en realidad, con sus tres grandes blo-
ques calizos embutidos a la manera de “tirantes”, el limite de un porche o cualquier
otra estructura de caréicter similar-, hemos creido conveniente aludir a ella, atdn
conscientes del riesgo que corremos, por la perfecta coherencia que presenta como
niicleo de habitacidn, asi como por su riqueza estructural, que la hace especialmente
atractiva desde el punto de vista del andlisis microespacial (tal como veremos mé4s
adelante, cuando presentemos el estudio de los materiales).

Constituye, con mucho, la estancia mayor del sector septentrional del poblado
(aprox. 5’20 x 3’30 m., lo que proporciona un a superficie de unos 17 m2.). La deli-
mitan al Este y al Oeste los Muros 67 y 66, respectivamente, que revisten, mediante
paramentos de piedra irregular, el corte de la roca efectuado para salvar el desnivel con
los espacios contiguos, y al Sur el Muro 52, el mas ancho de todo el Sector (1 m.),
construido con piedras grandes e irregulares pero bien dispuestas por ambas caras y
relleno informe al interior mezclado con arcilla. Su estado de conservacién resulta muy
variado, de forma que mientras en algunos puntos presenta mds de un metro de alza-
do, en otros tan s6lo ofrece una hilada; con todo, ha conservado perfectamente un vano
de comunicacién con AE -calle dispuesta en sentido E-W, de 1a que después hablare-
mos-, que presenta como elementos més significativos el umbral empedrado y una
considerable amplitud.

Finalmente, al N, practicamente coincidiendo con el Corte del sector excavado,
la estancia aparece limitada por el Muro 65, de peculiar estructura. Tres grandes pie-
dras talladas en forma de paralepipedo y espaciadas a intervalos no del todo regula-
res (2’00 y 2°20 m.) sirven de tirantes a sendos lienzos de piedra pequeiia e irregular
aunque cuidadosamente colocada. La parte oriental, aunque bastante afectada por uno
de los hoyos medievales que también destruyé parte del Muro 67, ha mantenido un
relativo buen estado de conservacién; por el contrario, la occidental ha desaparecido
casi por completo, manteniéndose s6lo, asentadas de forma directa sobre la roca, tres
simples piedras de la primera hilada del zécalo. La ausencia de restos del alzado caidos
al interior de la habitacién, asf como su particular técnica constructiva, nos hacen pensar
en la posibilidad de que este muro -que trae a la memoria imdgenes de técnicas similares
de origen semita- no represente realmente el cierre septentrional de la estructura, si bien,
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como en tantas otras ocasiones, esta hipétesis habra de esperar para ser contrastada a
que podamos practicar nuevas excavaciones.

La estancia fue vaciada en la propia roca, que constituye el pavimento, rellena-
do, cuando se hizo necesario, con barro rojizo y algunas piedras planas colocadas
horizontalmente y a la misma cota. En el 4ngulo SW se sittia un molino completo, con
la piedra de base todavia en su posicién original, afianzada sobre un pequefio z6calo
circular de piedras que servia ademds para recibir el fruto de la molienda, mientras la
hembra, fracturada y desplazada por el derrumbe, pudo ser recuperada en los alrede-
dores. Junto al Muro N, y ocupando un espacio central en relacién con el mismo, se
ha conservado un depdsito importante de adobes cuidadosamente apilados y cocidos
por causa del incendio que destruy6 la estructura. Se trata en nuestra opinién de ma-
terial de construccién almacenado con vistas a una obra. La forma en que parte de ellos
han caido parece, por otro lado, proporcionarnos, la secuencia de dicha destruccion:
en un primer momento se habrfan derrumbado el techo y el Muro 52 (Sur) para, mds
adelante, caer el Muro 65 (Norte), que arrastaria los adobes superiores del apilamiento
sobre el derrumbe previo de la techumbre y del Muro 52. No existe posibilidad alguna
de que estos ladrillos correspondan a la caida de ninguno de los alzados de los muros
adyacentes.

En la esquina Sureste pudimos documentar los restos de un telar, del que nos han
quedado abundantes fragmentos de madera quemada y al menos 38 pesas de telar que,
en numerosas ocaisones, han consercado incluso en sus orificios de suspension los restos
carbonizados de las cuerdas de que colgaban.

Por lo que se refiere al material, resulta, como veremos mads adelante, abundan-
tisimo: gran niimero de vasos de almacenamiento (buena parte de ellos con decoracién
geométrica pintada), ollas, caliciformes, tapaderas, ungiientarios, etc., entre el material
cerdmico, y cuerdas, recipientes de esparto carbonizado y un util de plomo comple-
tamente aplastado y fundido, entre el material de otro tipo. Destaca de manera especial
la documentacién directamente sobre el pavimento del asa de una copa de Campaniense
A de la Forma 68L de Lamboglia -de la que hemos recuperado en €l mismo espacio
varias imitaciones en pastas locales-, datable en torno a mediados del siglo Il a.C., y
de un bronce romano del tipo Jano-proa, parcialmente fundido por el incendio, cuya
cronologia no resulta del todo discordante con la que proporciona la campaniense. El
Jano del anverso, bastante dafiado, parece tener sobre la cabeza la marca de valor I,
mientras que en el reverso, con proa a la derecha y leyenda “ROMA” debajo, la
existencia de dicha marca frente al espoldn es dudosa. Dado el estado de conervacién
de la pieza, con 42’5 gr. de peso, y las distintas posibilidades de clasificacién, pro-
ponemos como datacién la de finales del siglo [II o comienzos del siglo Il a.C.

A pesar de la riqueza estructural y en materiales de la estancia, no hemos podi-
do constatar resto alguno que resulte identificable con un hogar, ni sabemos tampo-
co el método de recubrimiento o acabado de los paramentos, interiores o exteriores,
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-aunque, l6gicamente, es facil presumir la utilizacion de un sistema similar al docu-
mentado en el Sector Central a través de habitaciones como la N o la O-. Otro tanto
cabe decir de la techumbre, de la que no nos han quedado restos claros pero que tal
vez haya que suponer a una sola vertiente, hacia el Sur. Tampoco contamos con in-
formacién que nos permita suponer la existencia de una doble planta, si bien creemos
que tal posibilidad no debe ser descartada.

% %k %k

En definitiva, la informacién de que disponemos hasta el momento en relacién a
las estructuras de hébitat excavadas en el yacimiento tardoibérico de Cerro de la Cruz
es tan insuficiente que no nos permite siquiera defender con absoluta firmeza su ca-
récter exclusivo de unidades de habitacién. La enorme cantidad de contenedores ce-
rdmicos, estructuras de transformacién (molinos, telares) o de almacenamiento (cis-
ternas), ttiles agricolas (picos, azadas, ruedas de carro), etc. recuperados en el interior
de los espacios excvados, asi como la practica ausencia en ellas de hogares -tal vez
disimulados por la potencia del incendio que acabé con el poblado-, nos hacen dudar
en la interpretacidn,

Sin embargo, tampoco contamos con argumentos concluyentes en sentido contrario
-de hecho, creemos que estructuras como la Estancia F, al sur del Sector Central no
admiten otro tipo de interpretacién-, y, en este sentido, si es que realmente nos halla-
mos ante un urbanismo de doble planta generalizada, tal vez debamos suponer la
existencia de las 4reas de dormitorio y descanso en las plantas altas, mientras que el
trabajo se habria concentrado en las bajas y las zonas de almacenaje en éstas o se-
misétanos dispuestos al efecto, tal como el que constatamos en la Estancia J. Viviendas
por consiguiente con un cardcter plurifuncional que no se diferencia mucho del que
ha sido habitual en cortijadas o pequerfias poblaciones de componente bdsico agro-
pecuario, mas o menos aisladas. Destaca en este sentido la enorme utilidad que a
estudios como el que nos ocupa puede puede ofrecer la investigacién etnogréfica, tal
como se ha abordado ya para dreas y probleméticas culturales semejantes en el marco
del proyecto en curso sobre la Cultura Ibérica en el Valle del Guadiana Menor. Un
poblado, en conclusidn, de considerable complejidad urbanistica, que habria sufrido
una importante remodelacién en torno a principios del siglo II a.C. y que documenta
una calidad de vida muy semejante a la de las zonas rurales actuales. Todo nos habla
en é] de un ambiente vital de raigambre mediterrdnea y, en este sentido, la ausencia
de materiales romanos -con excepcion de cerdmicas campanienses y alguna moneda
de época republicana- nos obliga a conectarlo con una koiné helenistica cuya cabeza
visible por estas fechas en el Occidente del Mediterrdneo no es otra que Cartago.
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Fig. t: Cerro de la Cruz. Sector Central. Modalidad de habitat |.
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Fig. 2: Cerro de la Cruz. Sector Central. Modalidad de habitat I1.
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Fig. 4: Cerro de la Cruz. Sector Norte. Modalidad de habitat IV.
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Lam. 2: Cerro de la Cruz. Sector Central. Unidad I: Alzado meridional del Muro 21, gque se dispone
entre las Estancias M y Q, permitiendo su comunicacién a través de una puerta y una ventana. Son adobes
sobre zécalo de piedras, que apoya directamente sobre la roca natural, sin zanja alguna de cimentacion.

Lam. 3: Cerro de la Cruz. Sector Central. Unidad 11: Molino de doble muela conservado en I.a
Estancia O, contribuyendo a la plurifuncionalidad de la vivienda.
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