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Resumen Varias de las obras de Evagrius (autor religmesdinales del siglo
IV) fueron traducidas del griego al arabe. Estécald se centra en un
inventario de dichas traducciones ardbes y compimis anteriores
inventarios de G. Graf y S. K. Samir. Asimismo digszlas caracteristicas
de la transmisiébn manuscrita haciendo particularcdpié en casos de
pseudoepigrafia e intenta fijarlas. Para cada tarébe, hay un ejemplo
linguistico de la version utilizada por el traductoien se griego, siriaco o
copto.

Abstract: Some of Evagrius’ works (a religious author of #nd of the 4th
century) were translated from Greek into ArabiceTrticle draws on an
inventory of these Arabic translations and it sepmnts the previous
inventories by G. Graf and S. K. Samir. It alsoadiges the characteristics
of the manuscript transmission, with a particulanpbasis on cases of
pseudepigraphy, and attempts to establish themevey Arabic text, there
is a sample of the language of the version useithdyranslator, whether it
is Greek, Syriac or Coptic.
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d. Une adaptation du traiur les huit esprits de malice

Conclusion

Introduction

L'ceuvre spirituelle d’Evagre le Pontique est bieprésentée en
arabe, et certains traités ont été traduits plusidais dans cette
langue, a des époques et dans des milieux différeim premier bilan
a été dressé en 1944 par Georg Graf dans le tateesh magistrale
GCAL, entierement consacré aux traductions. Plosmgnent, le Pére
Khalil Samir, au IVe Congrés copte (Louvain-la-Neug988), a
présenté ce qu'il appelle la «tradition arabo-ceptEest-a-dire «les
manuscrits évagriens arabes provenant d’Egyptesstatit que cet
auteur a été copié et lu par les Coptes. Le Pamar$amend soin de
préciser que cela «ne signifie nullement que cegseseaient été
traduits du copte, laquelle version copte sergjowrd’hui perduex.
Son étude repose principalement sur un grand coapaise dont il
analyse les différentes piéces. Il sort parfoiscddre fixé, puisqu'’il
cite quelques manuscrits qui ne relévent pas de teidition arabo-
copte (par ex.Gubayl 161 ou Diyarbakir 146. Nous voudrions
présenter ici les premiers résultats d'une enquits large qui
s'intéresse & I'ensemble de la tradition arabe aiffe. Une telle

! Liste des abréviations usuelles: CPG: MEEGARD, Clavis Patrum Graecorum

«Corpus Christianorum», t. Il, lll &upplementuniTurnhout, 1974, 1979 et 1998)
— P. GHIN, A. et C. WILLAUMONT, Sur les penséesP. GEHIN, A. et C.
GuILLAUMONT, Evagre le Pontique. Sur les penséeSources Chrétiennes» 438
(Paris, 1998) — €HIN, Versionssyriaques et arabes des Chapitres sur la priéte
GEHIN, “Les versions syriaques et arabes Géspitres sur la priered’Evagre le
Pontique: quelques données nouvelles”, Ires Syriaques transmetteurs de
civilisations. L'expérience du Bilad el-Sham a bépe Omeyyad@Antélias-Liban,
2005), pp. 188-191 —m3F, Catalogue G. GRAF, Catalogue de manuscrits arabes
chrétiens conservés au CaireStudi e Testi» 63 (Cité du Vatican, 1934) rRAG
GCAL |: G. GRAF, Geschichte der Christlichen Arabischen Literaturl. «Studi e
Testi» 118 (Cité du Vatican, 1944) — A. et QIGEAUMONT, Traité pratique A. et

C. QUILLAUMONT, Evagre le Pontique. Traité pratique ou Le MoinéSources
Chrétiennes» 170 (Paris, 1971) — A.UIGAUMONT, Un philosophe A.
GUILLAUMONT , Un philosophe au désert, Evagre le PontiquEextes et traditions»
8 (Paris: Vrin, 2004) — KUSHERR, De Oratione |. HAUSHERR “Le ‘De Oratione’
d’Evagre le Pontique en syriaque et en arafifentalia Christiana Periodices
(1939), pp. 7-71 — MYLDERMANS, Evagriana Syriaca J. MUYLDERMANS,
Evagriana Syriaca. Textes inédits du British Museet de la Vaticane
«Bibliothéque du Muséon» 31 (Louvain, 1952) am®&, Tradition arabo-copteS.
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étude oblige de tenir compte des particularitédadieansmission de

';euvre évagrienne (certains traités authentiques passés sous le
nom de Nil et d’autres lui sont attribués a toet)aussi de la langue du
modele sur lequel a opéré le traducteur arabeafnes traductions ont
été faites directement sur le grec et d’autres @sgt un intermédi-

aire syriaque, voire copte).

Notre information repose encore largement sudégsouillements
de Graf. Quelques compléments ont cependant étirtépm partir de
catalogues plus récents (Sinai, Liban, Bibliotheqationale de
France). Une meilleure connaissance des fondstatiensurtout des
plus anciens, sera naturellement susceptible didégpad’autres
informations.

Nous nous contenterons de présenter rapidemegratel corpus
d’Evagre conservé par des manuscrits qui s’échelande la fin du
13 siécle au 20Dsiécle. Le travail du Pére Samir, que nous aurons
souvent l'occasion de citer, pourra suffire, ermdiant une véritable
édition critique de ce corpus. Dans la suite, noaigs attacherons a
des traductions isolées, placées soit sous le rohildsoit sous celui
d’Evagre.

. Le grand corpus arabe d’Evagre (CA)

Ce corpus est attesté par six manuscrits: les plisxanciens sont
le Vatican arab. 93copié par un moine dénommeé Isiy (colophon
au f. 150vj et provenant du monastére d’Anba Bishoy, aidiNal-
Nat_ran (selon une note d’achat écrite a la suite duptwa par une
autre main), et leParis. BNF arab. 157 acheté a Nicosie par le
dominicain Michael Wansleben en 1671. Le premiart pemonter a
la fin du 13 siécle, le second est du ®ldiécle. Tous les autres
manuscrits sont bien plus récents, deux se tronvaa Patriarcat
Copte du Caire (un des deux a disparu), un autré Bayr al-Surgni
(il n'est pas catalogué), le plus récent est urpincahier d'écolier
copié en 1957 qui se trouve a DayriAldacar’. La description de ce

K. SAMIR, “Evagre le Pontique dans la tradition arabo-copite M. RASSART
DEBERGH et J. Res (eds),Actesdu IVe Congrés Copte, Louvain-la-Neuve, 5-10
septembre 1988Publications de I'Institut Orientaliste de Louwa41l (Louvain-la-
Neuve, 1992), pp. 125-153 —MBIKA: M. SIMAIKA et Y. ‘ABD AL-MASH,
Catalogue of the Coptic and Arabic Manuscripts he tCoptic Museum, the
Patriarchate, the Principal Churches of Cairo antexandria and the Monasteries
of Egypt t. I-1l (Le Caire, 1939 et 1942).

Deux ou trois mots ont été grattés apres le pnétho copiste.

Pour le détail, 8vIr, Tradition arabo-coptepp. 129-130.

2
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corpus, effectuée pour la premiére fois par Graf lsubase du

manuscrit du Vaticah est incompléte, car Graf n'a pas remarqué que

le corpus évagrien était interrompu aux ff. 139 \4p@r une copie des

Psaumes, due, semble-t-il, a la méme main, etmejtreplus loin, au

f. 191, pour se poursuivre jusqu'a la fin du mamitsll en existe une

édition, mi-dactylographiée, mi-manuscrite, établie1986 a partir du

manuscrit de Dayr al-Suigi par deux moines de ce monastére, mais
quelques piéces manquent a 1a.fiNous reprenons la liste des traités
dans l'ordre ou ils apparaissent dans le manupeatisien, le plus
complet, en indiquant les éditions arabes existar{i@S signale

I'édition de Dayr al-Sumni) et en ajoutant a I'occasion certaines

précision$.

1. Lettre de Lucius a Evagred. |. Hausherr, “Eulogios — Loukios”,
Orientalia Christiana Periodica (1940), p. 217, repris iBtudes
de spiritualité orientale «Orientalia Christiana Analecta» 183
(Rome, 1969), p. 100, d’aprés le ms. de ParisD&q p. 2.

2. A Euloge CPG 2447; éd. DS, pp. 3-48, ligné®14

3. Vice}opposés aux vertu€PG 2448; éd. DS, p. 48, ligne 14-
p. 54.

4. Chapitres sur la priere 150 ch.: CPG 2452; éd. Haushebe
Orationg pp. 21-58; éd. DS, pp. 5580

5. Traité pratique 100 ch.: CPG 2430; éd. DS, pp. 81493

6. Antirrhétique 8 sections: CPG 2434; éd. DS, pp. 93133

7. Huitlsesprits de malice8 sections: CPG 2451; éd. DS, pp. 134-
146~

GRAF, GCAL |, pp. 397-398. Etant donné les progrésaleetherche évagrienne,
certaines références sont désormais périmées.

TADURUS AL-SURYANI et STIAMU’IL AL- SURYANI, Mayamir Mar Awagris ‘an
maktt(jutJa ragm 174 nuskiyy bi-Dayr al-Suryin (Dayr al-Suryin, 1986).

K. Samir a au contraire distribué les ceuvres euxdsections: Euvres arabes
attestées en grec ou en syriaque et (Euvres aravesttestées en grec ou en
syriaque.

SAMIR, Tradition arabo-coptepp. 142-143.

SAMIR, Tradition arabo-coptepp. 130-131.

SAMIR, Tradition arabo-coptepp. 131-132. Dans DS, la séparation eRutogeet
Vices opposés aux vertug se fait pas au bon endroit: la section intwéur
I'humilité de 'ame» commence par donner la filedlogeavant d’enchainer, a la
ligne 14 de la p. 48, avec le traité suivant.

SAMIR, Tradition arabo-coptepp. 132-133.

A. et C. WILLAUMONT, Traité pratique pp. 335-336; &vIR, Tradition arabo-
coptg pp. 133-134.

SAMIR, Tradition arabo-coptepp. 134-135.

10
11
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8. Surllgzs penséesélection de 10 ch.: CPG 2450; éd. DS, pp. 147-
151"

9. A I'imitation de I'Ecclésiaste, du Cantique et deverbes CPG
2463-2464a; éd. P. Géhin, “Evagriana d’'un manudgaisilien
(Vaticanus gr.2028;olim Basilianus67)”, Le Muséonl09 (1996),
pp. 76-78; DS, p. 152, éd. des deux premiéres pigealemert.

10. Sentences aux moing®PG 2435; texte arabe inédit

11.Commentaire du Notre-P&r€PG 2461, texte arabe inédit

12. Lettre a AnatoliosCPG 2430; texte arabe inédit. Le copiste du
Paris arab. 157n'a copié que le début et la fin de cette letipg,
sert de prologue aliraité pratique omettant la partie correspon-
dant aux lignes 26-56 du grec; il faut aller cherclun texte
complet, mais présentant de nombreuses variantesffal91-
192v duVat. arab. 9%,

13. Vie de saint Evagrech. 38 de Histoire Lausiaquede Pallade;
texte arabe inédit

Malgré son ampleur, ce corpus est loin de trarsenebute
I'ceuvre spirituelle d’Evagre. On remarque immédiset I'absence
des Képhalaia Gnostica du Gnosticus de toutes led ettres des
Sentences a une viergiesSkemmatadesBases de la vie monastique

13 sAmIR, Tradition arabo-coptepp. 135-136.

14 samIr, Tradition arabo-coptepp. 136-137; P. BHIN, A. et C. GJILLAUMONT, Sur
les penséepp. 80-82 et 98-99.

SAMIR, Tradition arabo-coptepp. 143-147. Ces trois petits textes sont detichas
des livres sapientiaux et n'ont rien de commun alesc Scholies exégétiques
d’Evagre. Loriginal grec des deux premiers a é@&ouvé récemment, voir P.
GEHIN, Le Muséon109 (1996), pp. 71-73 et 75-85. A.UGLAUMONT, Un
philosophep. 156, considére I'authenticité de ces opusdnlkestaine.

SAMIR, Tradition arabo-coptepp. 137-138.

SAMIR, Tradition arabo-copte pp. 149-150. Il en existe une version copte
bohairique qui a été éditée a plusieurs reprises.c8 bref commentaire, voir A.
GUILLAUMONT , Un philosophepp. 155-156.

Dans son étude, K. Samir sépare arbitrairemetgxte duParisinusde celui du
Vaticanus Il faut donc réunir les rubriques Il. | et lll. BAMIR, Tradition arabo-
copte pp. 138-139: «Lettre a Anatole» et p. 148, sauditte factice: «Sur la
maniére de vivre des moines égyptiens et syriené»)Samir se contredit en
affirmant d’'un cbté que le texte Matican arab. 93st non identifié et en suggérant
de l'autre qu'il pourrait correspondre a la lacuheParis arab. 157 en fait, le ms.
du Vaticantransmet la totalité de la lettre.

Nous n’avons pas encore étudié ce texte, et neusavons a quelle recension il se
rattache. Sur les relations entre les diverses nsimes grecques, voir A.
GUILLAUMONT, Un philosophe pp. 16-21. Voir aussi AMIR, Tradition arabo-
coptg pp. 151-152.
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et d'un certain nombre de petites collections dees'es. Le traité
Sur les penséeasa pas été traduit en entier. Malgré ses lacuces,
corpus est extrémement intéressant. Il transmeeféet quelques
piéces rares: laettre de Luciusdue & un correspondant d’Evagre,
inconnue par ailleurs; les trois petits pastiches livres sapientiaux
(l'original grec des deux premiers vient seulemdiiitre retrouvé
dans deux manuscrits d’ltalie méridionale)Clemmentaire du Notre-
Pére attesté seulement en copte. Le traducteur a skspmbun
exemplaire grec qui contenait encor&ntirrhétique une ceuvre qui a
maintenant totalement disparu dans sa langue etigirMais le point
le plus intéressant concerne [@sapitres sur la priérece corpus est
en effet le seul témoin, avec une version syriagiaaquée, d’'une
circulation du traité sous le nom d’Evagre (les)dearsions ont été
éditées par le Pére HausK8:rtous les manuscrits grecs et toutes les
autres versions orientales s’accordent a le plages le nom de Nil.
On comprend pourquoi ce corpus a constitué unespieaitresse dans
'argumentation du Pére Hausherr, quand il s'estdagrestituer le
traité & son véritable auteur.

Premier éditeur de deux piéces extraites de cpuspre Pére
Hausherr n'est cependant pas parvenu a une pogitdie sur la
question du modele utilisé par le traducteur arsfoéci ce qu'il dit a
propos de<Chapitres sur la priere«D’ou provient la version arabe?
Certainement pas directement du grec. Les diveggersont trop
grandes entre les deux. Pas davantage de notrrvesgriaque...
Mais sinotre version syriaque n’a pas servi au traducteur aredla
ne signifie pas qu'il n’en a pas utilisé une auérgalement syriaque,
ou peut-étre une copte dérivée du syriaque» (p.Nd8Js finalement,
comme le montre la suite de son exposé, c'est ¢thgse d'un
intermédiaire syriaque, aujourd’hui disparu, qeiaafaveur. Le corpus
arabe a de nouveau été utilisé pour deux éditintigues parues dans
les «Sources Chrétiennes»: celleTdaité pratique(SC 170§" et celle
du traitéSur les penséeSC 438%. Dans les deux cas, il est apparu
que la traduction avait été faite directement suigtec et pouvait
méme étre située dans séeemma codicumA plusieurs reprises, le
texte arabe est le témoin de lecons anciennes.q@eglmots sont
simplement transcrits du grec et certaines fauges’expliquent que
par un substrat grec. Mais c'est une traductiors tigfidele,

20 HaAUSHERR De Orationg pp. 11-16.
2L A. et C. GWILLAUMONT, Traité pratique pp. 335-336.
2 P.GHIN, A. et C. GILLAUMONT, Sur les penséepp. 80-82 et 98-99.
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paraphrastique, parsemée de gloses, ce qui refaispadentification

du substrat assez difficile. Elle présente un dtafa langue arabe,
relativement évolué, qui n’est pas celui qu'on werice dans les plus
anciennes traductions d'origine palestinienne, et lexique
théologique et philosophique est assez développdesdt d'ailleurs
pas prouvé que le corpus ait été formé en une deide il peut
regrouper des traductions effectuées a des épagfuen des lieux
différents. Dans ce travail, il faudra notammente éttentif & la
division en sectionsfgds_l) qu'offrent les manuscrits, et a certaines
perturbations ou incohérences, comme on en trogjsedhns le plus
ancien témoin, celui de la Vaticane. Proposer uaie ghour cette
traduction serait, dans I'état actuel de la redmerdien téméraire:
certaines pieces qui composent le corpus plaidefdaweur d'une date
haute, peut-étre le®%iéclé® mais il n’en demeure pas moins que le
premier témoin manuscrit conservé n’est pas amtééida fin du 13
siecle. Des études ultérieures permettront peatddr préciser. Pour
nous résumer, nous dirons que nous avons une ti@aduces libre
faite sur un original grec, et dont les manusa@&isiellement connus
sont tous d’origine égyptienne.

Il. Textes d’Evagre sous le nom de Nil

En grec, une partie de I'ceuvre d’Evagre est passée le nom de
Nil d’Ancyre. Les copistes ont usé de ce subterfpgar sauver la
part spirituelle, «utile a 'ame», de I'ceuvre d'anteur condamné par
un concile cecuménique (Constantinople 1l en 553tteCdouble
tradition, évagrienne et nilienne, propre au mormeantin, se
retrouve tout naturellement dans les églises @lest
chalcédonienné$ Chez les Syriens occidentaux ou orientaux, une

% Et non le 8 siecle, comme il est indiqué dans A. et QUIGAUMONT, Traité
pratique p. 336.

2 |l nest pas dans notre intention d’étudier lemble de la tradition arabe de Nil.
Disons que les deux ceuvres qui lui sont le pluyesauattribuées sont leettre a
ThaumasiogLettre Il 33 = PG 79, 388-401;K3F, GCAL |, p. 399: «Parénese an
Thaumasius ») et [Eractatusmoralis et multifariusqu’on restitue habituellement a
Marcien de Bethléem (CPG 3895;rR&, GCAL |, p. 400: «Rede uber
verschiedenartige Gewohnheiten»). Pour les deuxesuwoir I'article posthume de
Mgr J.-M. S\UGET, “Deux opuscules attribués a Nil d’Ancyre en tretibn arabe
(Prolégoménes a I'édition des textes)”, reprisLittératures et manuscrits des
chrétientés syriaques et arabesStudi e Testi» 389 (Cité du Vatican, 1998), pp.
[273]-[282]. Le texte ddractatus moralispublié sous le nom de Nil dans le vol. 79
de la Patrologia Graeca a partir\datican Ottoboni gr. 25présente une lacune que
n'a pas I'arabe, ni bien sdr les meilleurs mantsgpiecs.
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telle dualité n'avait pas lieu d'étre, puisque l@ndamnation
conciliaire était intervenue bien aprés la sépanaties Eglises et que
chez eux Evagre, débarrassé de son origénismeausevplyant, était
considéré comme un saint. La transmission de tekfaggre sous le
nom de Nil conduit ainsi immanquablement vers ldg&eox melkites.
Ces textes pseudo-niliens, par lesquels nous cogonen sont
paradoxalement les plus intéressants.

a. Deux versions sinaitiques des Chapitres surikr®

LesChapitres sur la prierd CPG 2452) sont conservés dans deux
traductions différentes, d'origine melkite. La piére est attestée
sous le nom de Nil par trois manuscrits sinaitiquésnt deux
remontent au 10siéclé”. Le traité est placé dans les deux témoins
anciens sous ce simple titre: «Voici le discourssdmt Nil sur la
priere». La proportion inhabituellement élevée ggasismes dans
cette traduction s’explique par un modele syriagio®t on a retrouvé
récemment des fragments. La version syriaque efetaion arabe
dérivée représentent par ailleurs une traditiontutdle facile a
identifier, la tradition A, qui a de grandes affés avec deux
manuscrits grecs du %Q1° siécle ('un de Palestine, l'autre d'ltalie
méridionale®.

La seconde traduction est présente dans un augeusutrit
sinaitique, aujourd’hui conservé a Strasbourg (#225), et écrit,
comme l'indique le colophon, en 288h/901 au Sinai @ moine
Tuma al-FustlatJ1 pour le prétre Msa ibn HOakim al-Adrati. Tous
les chapitres ne sont pas représentés: il s’agit dhoix, et la perte du
folio sur lequel commengait le traité nous prive,pdus du titre et de
l'attribution, des premiers chapitres. |l ne faican doute que I'ccuvre
était également placée sous le patronage & Nih examen détaillé
de cette version nous a convaincu qu'il ne s’agispas d'une

% || s’agit des mssSinai arab. 329549 et 237. Voir GEHIN, Versionssyriaques et
arabes des Chapitres sur la priemp. 183-188.

Tous les détails seront fournis dans I'éditioitique de ces Chapitres, que nous
préparons pour la collection «Sources chrétiennes».

Cette traduction partielle avait échappé auxlegteeurs a cause de la mutilation
initiale. Il revient a J. Mansour de l'avoir idefide et publiée dans sa thése de
doctorat consacrée a ce manuscrit: ANBOUR, Homélies et lIégendes religieuses.
Un florilége arabe chrétien du Xe s. (Ms. Straslgpod225) (these dactylographiée
inédite, Strasbourg 1972). Les fragments@kapitres sur la priéresont édités aux
pages 229-234.

26
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nouvelle version arabe, mais d'une simple rééaitle la précédente,
dans une langue plus fluide et plus canorfijue

b. Le traité Sur les huit esprits de malice dansnamuscrit Shath

Le traitéSur les huit esprits de mali¢€PG 2451) apparait sous le
nom de Nil aux folios 214-238 du manusc®bath 25 maintenant
conservé a la Bibliothéque Vaticane. Le manuscétéacopié au £2
siecle par un dénommé HWM qui mentionne ses ascendants
paternels jusqu’a la cinquiéme génératiohe titre, en partie effacé,
peut étre reconstitué comme suit: «Nous commencomisrire [le
traité] de notre saint Pére Nil, sur les huit passi[de 'ame]». Cette
version a été établie sur un témoin grec de lanstor court®’. Elle
se distingue sur ce point des autres versions srape supposent
toutes la recension longue. Afin de favoriser Fitification d’autres
témoins, nous reproduisons la premiere et la dersiéntence:

Incipit:
Sl aliadll (o aly B2 N b 2V ey A o e I
el Lo
(Au début de la fructification la fleur, et au débde toutes les
passions la concupiscence; le début de I'amouradeektu, c’est
l'ascese et la maitrise du ventre).
Desinit:
do ) ol oS bl Yay o83 UL Gk 257 (sic) >
(+ doxologie)

(La pierre précieuse convient au vase en or, eniilité de 'homme
brille par des vertus nombreuses).

% Voir GEHIN, Versions syriaques et arabes des Chapitres suriéagy pp. 188-191.

29 pP. $ATH, Bibliothéque de Manuscrits Paul Sbath, cataladué (Le Caire, 1928),
pp. 18-20, texte 10, p. 431. Le manuscrit a étédtila la Bibliothéque Vaticane.
Voir aussi ®AF, GCAL |, pp. 399-400: «Der Traktat Uiber die Leigeimaften der
Seele».

Sur ces deux recensions: JUMIDERMANS, “Une nouvelle recension dDe octo
spiritibus malitiaede S. Nil”,Le Muséorb2 (1939), pp. 235-274.

30
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c. Les Sentences a une vierge dans un groupe de mas tesalifs

Il est surprenant de voir apparaitre Bsntences a une vierge
(CPG 2436) dans un groupe de manuscrits tardifgiésodans la
région d’Alep, & la fin du 7ou au début du £&iéclé’. La surprise
est double: d’abord parce que l'opuscule n’est coam grec que par
un seul témoin, leVatican Barberini gr. 515 daté de A.D.1244,
ensuite parce qu'il circule en arabe sous le nomitfé. Il se présente
comme une «Homélie de notre saint Pére Nil adressgee moniale
novice». Nous avons entrepris I'étude de ce texparéir duVatican
arab. 77 ou la prétendue homélie forme avec la lettre ddesn
Chrysostome Ad Theodorum lapsum(CPG 4305,2) une sorte
d’appendice a une collection amplifiée de trenteretNarrationesde
Paul de Monemvasie (auteur actif dans fan®itié du 16 s.). Le
contenu dw/aticanusoriente nettement vers les milieux melkites.

Malgré son apparition tardive, cette traductiontp&re ancienne,
les récits édifiants de Paul étant déja présents EdParis BNF arab.
276, un manuscrit qui doit remonter au®klécle (la premiére partie
du colophon précise qu'ils ont été traduits du gesc arabe par
Antoine de Saint-Syméon le ThaumatufgePour linstant, aucun
indice ne permet d'affirmer que la traduction desntsnces
évagriennes a été effectuée a la méme épogis.jldt dans le méme
milieu (Saint-Syméon). Notre recherche n’en esilldias qu'a ses
débuts. Graf signale un témoin plus ancierydgican arab. 8315
s.), qui présente de nombreuses divergences paontagu groupe de

% GrAF, GCAL |, p. 399: «Mahnrede an eine Novizin», oltreeivent signalés sept
manuscrits:Vat. arab. 77et 83, Vat. Borgia arab. 62 Beyrouth, Bibliotheque
Orientale 491 Sbath 90182 et 787. Le traité n’est pas formellement identifié par
Graf, alors que I'édition critique du texte grea phugo Gressmann date de 1913.
Mgr Nasrallah était peut-étre sur la voie, car demslescription du manusciiayr
al-Suwayr 136 qui contient seulement ld®écitsde Paul de Monemvasie, il juge
bon de préciser que les Récits sont souvent stévie’épitre de St J. Chrysostome
ad Theodorum lapswet de «la lettre adressée par St Nil a une esigg novice»;
pour ce dernier texte il renvoie & PG 40, 277-3D8NASRALLAH, Catalogue des
manuscrits du Libant. lll, Beyrouth, 1961, p. 229, n. 2). Les colesnde la
Patrologie sont erronées, mais le tome 40 contiégt une version latine des
Sentences a une viergaix colonnes 1283-1286 (1).

%2 En fait, une telle circulation est également siée en arménien, voir J.

MUYLDERMANS, “Fragment arménien diAd virgines d’Evagre”, Le Muséon53

(1940), pp. 77-87. Les considérations de l'auteur ks relations entre les

différentes versions (pp. 86-87) sont a revoir dedf en comble. Le fragment

arménien édité ne comprend que les 27 premiérésmsms de I'opuscule.

Voir J.-M. S\GET, “Le Paterikon du manuscrit arabe 276 de la BibBgue

nationale de Parisl,e Muséor82 (1969), pp. 363-404.
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manuscrits récents. N'ayant pas encore entrepdserigaraison, nous

ne saurions dire si ce manuscrit non examiné estolace des
recensions récentes ou s'il représente une autstowe Le texte du
Vatican arab. 77offre en tout cas de nombreuses divergences par
rapport au grec. Afin de pouvoir mesurer cet écartis reproduisons,
sous une traduction francaise du grec, les cingigres sentences
arabes avec leur traduction:

(traduction du grec):

1. Aime le Seigneur, et il taimera; sers-le, édlairera ton cceur.

2. Honore ta mére comme la mere du Christ, et sjgd® pas la
vieillesse de celle qui t'a enfantée.

3. Aime tes sceurs comme les filles de ta mére’abandonne pas la
voie de la paix.

4. Qu'a son lever le soleil voie le livre en tesimsa et apres la
deuxiéme heure ton travail.

5. Prie sans cesse et souviens-toi du Christ gurigendrée.

(texte arabe)

M&Y\g)\@w‘ﬁ\\.@:ﬂ!.l
M\r\@ﬁbdﬁ»@b—)}\ﬂﬁ\@;\.z
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(traduction de 'arabe):

1. O sceur, aime le Seigneur ton Dieu afin qu’iint@ et sers-le afin
gu’il éclaire la lampe de ton cceur.

2. Honore ta mere spirituelle comme tu honoreséaendu Christ; ne
chagrine pas celle qui t'a enfantée afin de neppadre ta liberté.

3. Aime tes soceurs comme tu aimes les filles deci® et ne délaisse
pas la voie du bien et de la paix, tous les joertadvie.

4. Quand le soleil se leve, que le livre soit déves yeux, et dés deux
heures du matin, aprés la lecture, applique-totravail de tes
mains.

5. Prie continuellement et de facon pure; souvtendu Christ qui t'a
engendrée par le baptéme.

lll. Textes (authentiques ou non) sous le nom d’Egre
a. Trois traités dans un manuscrit gans

Le manuscritGubayl Dayr al-Baat 161 contient, selon son
catalogueur Mgr Joseph Nasrallah, trois ceuvresatjfer A Euloge
(CPG 2447),Sur les penséefCPG 2450) etAntirrhétique (CPG
2434), entre une lettre de Philoxéne de Mabboudest extraits du
Vieillard Spirituel (Jean Saba/Jean de Dalyathay partie du
manuscrit qui contient ces trois auteurs est dbi siécle et en
gar&ini>®, Le manuscrit n’apparait plus dans les catalogosgérieurs
des manuscrits d@ubayl (1977 et 1985), et manque sur les rayons de
la nouvelle bibliothéque de I'Université Saint-Bsple Kaslik, ot ont
été regroupés les manuscrits de cette lodalitéa disparition est
d'autant plus préjudiciable que la premiére et lauxiéme
identification de Mgr Nasrallah ont été contestgasle Pére Sanift
selon ce dernier, le premier texte, dont I'incipé correspond pas a
l'incipit grec habituel du traitd Euloge doit recouvrir un autre traité
qui reste a identifier, et pour le dernier text&ilt penser au traitgur
les huit esprits de maligalutdt qu'a lAntirrhétiqueé’. Pour le premier

3 J. NaSRALLAH, Catalogue des manuscrits du Liban |l (Harissa, 1965), pp. 172-
174, n° 16. A noter que le monastére s'appelleisbapyidat al-Mainat, c’est-a-
dire Notre-Dame-des-Secours.

Nous remercions vivement le Pére Joseph Moukaazejui nous devons ces
informations.

SAMIR, Tradition arabo-coptepp. 131 et 135.

Pour ajouter a la confusion, Mgr Nasrallah reevan note a PG 40, 1272-1278, qui
ne correspond a aucun de ces deux traités, maisecbmun extrait duTraité
pratique
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texte, K. Samir se trompe, car s'il est bien vnag dfincipit s’éloigne
de la forme grecque, il correspond exactement @i ¢k la version
syriaque commune & pour le dernier texte, il est en revanche plus
difficile de se prononcer, car le catalogue Naahalest avare de
précisions. Un détail laisse toutefois penser gg'dgit bien de
I’ Antirrhétique:la colére vient en effet en cinquiéme positiormowe
dans les listes canoniques d’Evagre, alors que Haitsespritscette
passion est exceptionnellement placée avant legsss et occupe la
quatriéme placd. Le traité médiarSur les penséese pose aucun
probléme: on y reconnait aisément la forme qu&nasyriaque, ou il
est divisé en 26 chapitres pourvus d'un firées trois traités ont
ainsi été traduits a partir d'un corpus syriaquerrant des oceuvres
d’Evagre.

b. Un manuscrit introuvable des Képhalaia Gnostica

Le manuscrifThéologie 152iu Patriarcat Copte du Caire contenait
une traduction arabe dé&phalaia Gnostica CPG 2432), I'ceuvre
maitresse d’Evagf& Malheureusement, le manuscrit a disparu depuis
plusieurs années. Il était composé de deux pattieggale longueur:
la premiére (ff. 1-146v) contenait des extraits\daillard Spirituel
(Jean Saba/Jean de Dalyatha) et la seconde (HL7Av) les chapitres
d’Evagre. Un colophon, porté au f. 118v, donnai$ dfgformations

% Lincipit syriaque se présente en effet ainsi:eu€ dont la pensée pait dans les

prairies célestes par la pratique spirituelle, st enpossible que la nécessité du
ventre se rebelle contre eux et trouble leur ietel. L'incipit arabe en est une
traduction assez exacte: «Ceux dont les intellpaissent dans les jardins célestes
par I'activité spirituelle, la contrainte du ventre peut s’'emparer d’eux et troubler
leurs intellects». Il est vrai que nous sommeszaese du grec: «Ceux qui, par leurs
efforts, occupent la région céleste ne prétenhtte ni a leur ventre ni au souvenir
des choses corruptibles». Tout s’expliqgue quandaiinque la version syriaque S1,
source de la traduction arabe, est souvent trégnée du grec (sur son caractere,
voir MUYLDERMANS, Evagriana Syriaca pp. 46-47, en particulier p. 46: «La
premiére traduction n’est pas littérale; au conttabn éprouve, a maints endroits,
quelque peine a reconnaitre le modele grec»). &'idé paturage, présente en
syriaque, puis en arabe, a été tirée du verbergneesthai
Sur cette particularité, A. (BLAUMONT, Un philosophe p. 213. Il n'y aucune
raison de suspecter une erreur chez Mgr Nasraltahme le fait 8mIR, Tradition
arabo-coptep. 136 n. 53.
Voir P. GiHIN, A. et C. QILLAUMONT, Sur les penséep. 80.
41 gmAIKA I, pp. 153-154, n° 356; B\F, Catalogue p. 226, n° 622; @AF, GCAL |,

p. 398; 3MIR, Tradition arabo-coptepp. 139-141.
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détaillées sur le copiste et les modeéles utitfsés copiste Sulayan
ibn Sdad ibn al-Rhiba était curé de I'église de la Vierge situéesdan
le Harat al-Zuwaylat al-Kuki (Le Caire), et il avait terminé cette
partie du manuscrit le 281KHak 1455 des Martyrs (A.D. 1739). Le
colophon ajoutait que le livre avait été traduitsyuiaque en arabe par
le prétre et moine lBhim et le diacre ¥hianri. Cette derniére
information ne vaut en fait que pour I'ceuvre denJ8aba, et il serait
abusif de I'étendre a la partie évagrienne, dépgoarge colophon,
peut-étre & la suite de quelque mutilatforPlusieurs auteurs, au
premier rang desquels Georg Graf, ont pourtantcfraihe pas en
indiquant que les deux traducteurs de Jean Salem@saissi ceux des
Centuries d’Evagf8. S'il ne fait guére de doute que cette traduction
arabe a été établie sur la version syriaque comr8dnet non sur la
version S2, représentée par un témoin unique, grenoeen revanche
préciser a quelle époque elle a été rédfisée

c. Le traité apocryphe Sur les maitres et les gdissi

Le traité apocryph&ur les maitres et les discipléBPG 2449 et
6053) se lit dans le manusciihéologie376 du Musée Copte du
Caire. Selon Simaika Pacha, qui I'a brievement itdéler manuscrit
contient trois textes: un traité de Jean Saba (@eabalyatha), le
traité attribué & Evagre et une Vie de PacH6mee traité qui nous

42 Selon la chaine de transmission indiquée, le sitlaurait été copié en 1739 sur

un manuscrit de 1312 qui aurait lui-méme eu poutét®un manuscrit de 1275.

4 GrAF, Catalogue p. 226, indique que «les feuillets 174-177 ot rénouvelés en
1918 ».

4 GrAF, GCAL |, p. 398: «als Ubersetzer des in syriscBprache vorgelegenen

Textes werden ein Priester und Monch Ibrahim undDeéakon Ydhanna genannt».

La seule chose certaine est que la traduction atgbegre a bien été faite a partir

du syriaque. Cette inexactitude se retrouve, a udesde Graf, chez A.

GUILLAUMONT, PO 28,1, pp. 9-10 n. 4 et chez ReEUBAY, PO 39, 3, p. 276:

«Ajoutons que ces mémes traducteurs auraient misarabe les Centuries

d’Evagre». Voir les remarques den8r, Tradition arabo-coptepp. 140-141.

On a déja reconnu depuis longtemps que le fragrveéngana arab. 212ne

contenait pas lesKéphalaia Gnosticad’Evagre (comme lindique Alphonse

Mingana, et a sa suiteR@F, GCAL |, p. 398), mais une partie déenturies sur la

charité de Maxime le Confesseur (voir AUGLAUMONT , PO 28,1, p. 10 note [suite

de lan. 4, p. 9]; BVIR, Tradition arabo-coptep. 139).

46 gMAIKA |, p. 41, n° 80; @AF, GCAL |, p. 398 (sous la cotéopt. Mus. 8, SAMIR,
Tradition arabo-coptepp. 141-142 (qui précise qu'il n'a pas pu examieems.).
Sur I'ceuvre proprement dite, voirUMLDERMANS, Evagriana Syriacapp. 60-61;
A. GUILLAUMONT , Un philosophep. 153: «L’attribution de ce petit écrit & Nilus
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intéresse commence au f. 133 sous lintitulé: «Noasimencons,

avec l'aide de Dieu Tres-Haut et sous sa bonnectitire & écrire

certains traités tirés du discours)§ . L+ _2~) du bienheureux
pére Evagre Sur les maitres et les disciples.a»premiére sentence
correspond a la fois au texte grec transmis soumite de Nil et au

texte syriaque transmis sous celui d’Evagre:

SN G oS Bl e
2dedls el RS 4 e ) 8 s

(Le pilote inexpérimenté provoque le naufrage denbarcation, et le
supérieur qui n'a pas d'expérience cause la perted disciples).

La syntaxe de l'intitulé final, placé au f. 166ffére légerement:
«Est achevée la copie de ces traités qui sontdeésertains discours
(I3 am oo o2y Ll ods =) du bienheureux Evagre Sur les maitres
et les disciples...». Un tel intitulé suggere qeXiste plusieurs traités
sur le méme théme, mais on sait les difficultéequaine souvent la
syntaxe du pronomez~. La suite du colophon relate les conditions de
la copie: terminée le 3 Barmithde I'année 1612 des Martyrs (A.D.
1896) par un moine de Dayr al-Barasn(Wadi al-Nat'rtn), al-
qummus/ Zahari*’. Les deux derniéres lignes du texte, occupées
presque entierement par la doxologie finale, nemp#ent pas de
préciser si elles appartiennent toujours au mémigfrou sont tirées
d’'une autre ceuvre d’Evagf® L'opuscule se lit également au f. 254
du ms.Charfet 381 un manuscrit gafi$i copié a Mar Ma# (Irak) en
1589 par le moine Josefsh

Le traitéSur les maitres et les disciplest conservé en grec sous
le nom de Nil, et nest attribué a Evagre queniayue. Il y a
d’ailleurs de nombreuses divergences entre le gtele syriaque,
comme l'a déja noté J. Muyldermans en étudiant deactuctions

parait la plus probable, en raison de son contenurgprend les thémes de la
seconde partie du traité authentiguement niligtuldtDiscours ascétique

Celui-ci précise plus loin qu'il est entré au rastere au mois deaBeh 1600 des
Martyrs (A.D. 1883).

Nous adressons nos remerciements & M. Ramezd3puwfni nous a procuré une
photographie de ces deux folios extrémes.

B. SONY, Le Catalogue des manuscrits du Patriarcat au CotidenCharfet-Liban
(Beyrouth 1993), pp. 140-142 (en arabe).
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arméniennes ancienn&s Ces particularités textuelles, jointes &
l'attribution évagrienne, montrent que la traductiarabe a été
effectuée directement sur un exemplaire syriaque.

A titre d’exemple, on citera la troisiéme sentence

(grec): (C'est) un chef de guerre et un médecin pkssions que
'higouméne avisé, en effet, ou il ne permettra ga®n soit blessé,
ou bien si I'on est blessé il soignera rapidement.

(syriaque): (C’est) un commandant de gu®ret un médecin des
passions que I'higouméne sage, car I'’higouméne segdaissera
aucun de ses disciples étre blessé par la flecH&erieemi, ou s'il
arrive gqu'il soit blessé, il le soignera rapidement

(arabe):
Le er“ SN OV S s WY by oA e AL
b 2815 255 Oy el or s s O bl e ) 8

. \"‘L. ":;"’

d. Une adaptation du traité Sur les huit espritsnaice

Enfin, le traitéSur les huit esprits de mali¢€PG 2451) se trouve
aux ff. 287v-293 duParis BNF arab. 6857un manuscrit d'origine
syrienne achevé le 20 Ayy 1605 de I'ére d’Alexandre (A.D. 1294).
Inconnu de Graf, ce manuscrit n'est entré a lai&ibéque nationale
qu'en 1957, ou il a été décrit par Gérard Troupedia forme du
traité est particulierement déconcertante. L'ortebituel des huit
pensées principales est bouleversé: au lieu déréagourmandise (1),
luxure (11), avarice (Ill), colére (1V), tristes{¥)>®, acédie (VI), vaine
gloire (VII) et orgueil (VIII), on a l'ordre suivan gourmandise (1),
avarice (Il), vaine gloire (lll), orgueil (1V), luxe (V), colere (VI),
peur = acédie (VII), souffrance du cceur = tristd58H):

%0 J. MUYLDERMANS, “S. Nil en version arméniennel’e Muséors6 (1943), pp. 87-
90.

1 J. MUYLDERMANS, “S. Nil en version arménienne”, p. 88, s'est méptisle sens de
rab h'laylo daqmobo en traduisant pavlagna est vis belli

%2 G. TROUPEAU Catalogue des manuscrits arabes: premiére parti@nbécrits

arabes chrétieng. Il (Paris, 1974), pp. 109-111. Voir aus8MMOD 1993, fiches

n°s 48 et 49 (P. &1IN).

Dans ce traité seulement la colére précéde dtesse, alors qu’elle lui fait suite

ailleurs; sur cette particularité, voir AUGLAUMONT , Un philosophep. 213.

53



La tradition arabe d’Evagre le Pontique 99

(Au début de la fructification la plante, et au debe la conversion la
piété).

Desinit: 55 <5 il xon 15 o) S sl il SN

(Le bon souvenir est agréable pour tout le mont& souffrance de
caeur chose pénible).

La traduction suppose une recension longue di¢ tnatais il y de
nombreuses coupes, et l'auteur de I'adaptationengvparfois en
arriére et n’hésite pas a remanier ou a fusioneetdxtes. On notera
que les références au monde monastique ont digiague le riche
vocabulaire philosophique d’Evagre est escamotnietsapatheia
(impassibilité) ethedria (contemplation) sont absentmds(intellect)
est presque toujours rendu paé au lieu du classiques . Le mot
545 traduit indifferemment les motpathos (passion), épithumia
(concupiscence) obhédoné(plaisir). Méme le vocabulaire servant a
désigner les pensées est étrange. S'il n'y a ridinedsur la traduction
des mots luxure, avarice, colére, vaine gloire iqueil, on notera que
pour la gourmandise le mat est préféré &k, le plus étonnant
restant la traduction diipé (tristesse) parlal «~, (souffrance de
cceur) et cikédia(acédie) par: ;£ (épouvante).

Le fait que le texte grec sous-jacent soit parfdifficile a
identifier et qu'il y ait un affadissement générdé la pensée
évagrienne interdit de penser que cette traducmae ait été faite
directement sur le grec. On n'y trouve dailleursican terme
simplement translittéré. Un intermédiaire syriadgitant exclu, c'est
vers le copte qu'il faut se tourner. On rencontreeffet plusieurs
périphrases utilisant le mot coeur, caractéristigescette langue:
«désir de cceur», «fort de cceur» (pour rendre l'idéecourage),
«souffrance de coeur» (gréepé ou bien «volonté du coeur» (grec
orexi9. La traduction du mot acédie parsZ (et a deux reprises par

¢# ou ¢ >) et celle de son dérivé acédiaste pagsz, est
particulierement intéressante. Cela ne correspasdapla traduction
copte habituelle du mot péatoplep («lassitude», «dégolt$) mais a

% Voir A. GUILLAUMONT, Traité pratique p. 85.
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une traduction moins fréquente patdbmt («stupéfaction»,
«étonnement»), attestée par exemple dans la vatsidapophtegme
Antoine T°. Quant & la traduction de «tristesse» par «sauf&ale
coeur», elle correspond a la traduction habituadléachotion d’acédie
(substantif ou verbe) dans les Psaumes (Ps. @013:1; 118, 28F. Il
faut donc supposer l'existence d'une version copte traité,
aujourd’hui perdu¥. Un ostracon copte de la région thébaine,
contenant trois extraits sahidiques du traité sedtde la circulation de
telles traductions parmi les moinksLa base de comparaison entre
I'épitomé arabe et les trois extraits coptes eshewmeusement trop
étroite pour qu’il soit possible d'établir une dédance. La version
arabe pose un autre probléme insoluble, celui deitdur du
remaniement.

Pour I'heure, on ne peut dire si c’est un moineteapérant dans
sa propre langue ou le traducteur arabe lui-ménomn&issant les
libertés que prennent souvent les Coptes ave@ksst on préférera
la premiére hypothése. On supposera alors queaité & recu cette
mise en forme particuliere en copte avant d’étesluit en arabe.
Quels que soient ses défauts, la traduction arade @ne postérité:
une traduction éthiopienne effectuée la treiziemeéa du régne du
négus Gawdewos (1540-1559), ce qui correspond & I'années*55

% Texte grec, PG 65, 76 AB, et version copte, édAHELINEAU, Histoire des

monastéres de la Basse-EgypteAnnales du Musée Guimet» 25 (Paris, 1894),
p. 30.

On voit que la distinction entre acédie et tdsgea toujours été difficile a établir.
J'adresse tous mes remerciements a ma collegusaaet, Anne Boud'hors, pour
son aide dans cette recherche.

La tradition copte d’Evagre est trés pauvre, \birMUYLDERMANS, “Evagriana
Coptica”, Le Muséon76 (1963), pp. 271-276; A.UBLAUMONT, Un philosophe
pp. 79-80.

Le texte de l'ostracon a été édité et étudié kaM. SCHENKE, “Das Berliner
Evagrius-Ostrakon (P. Berol. 14 700Zgitschrift fir Agyptische Sprach&l6

(1989), pp. 90-107 et pl. IV-V.
59 bt e i AR N A~ ARA A4

56
57

58

par S. ®EBAUT (1913-1914). O. 8essen a fourni une traduction allemande en
1932 (références complétes dans CPG 2451 lasis ne distingue pas nettement
cette version gueze d’'une seconde version publée/p ARRAS dans CSCO 238
(qui ne comprend que quatre chapitres sur huiturkeixavarice, acédie et vaine
gloire). L'affirmation de 8MIR, Tradition arabo-coptep. 136, selon laquelle la
version éthiopienne publiée par Bachmann auraitfa@té sur le texte du corpus
arabo-copte d’Evagre, est donc inexacte.
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Ici plusieurs mélectures de I'éthiopien établissant dépendance
incontestable par rapport a 'ardbe

Conclusion

Cet inventaire est loin d'étre définitif. Tous leganuscrits n'ont
pas été consultés, et certains ont disparu. llréauetrouver le cod.
Diyarbakir 146 manuscrit gaisi décrit par Mgr Addai Scher, dont la
dix-huitieme piéce était formée par un «Discounsles huit pensées
de saint Evagriu$h. Plusieurs manuscrits sinaitiques comportent des
traités de Nil sous lesquels pourraient se cacbkerios opuscules
d’Evagre. On aimerait par exemple savoir ce queoue®nt
exactement ces «Teachings of St. Nilus» danSitai arab. 454
copié en 124%. Dans le supplément & s6ihris, Paul Sbath affirme
avoir vu chez le Pére Naid) prétre grec catholique d’Alep, «un écrit
du moine Evagre sur la noblesse de la vie ascéfigjuen I'absence
d’incipit, il est difficile de déterminer ce quewoe un tel titré. On
voit bien que la liste est susceptible de s'étemder les progrés de la
recherche.

L’enquéte a montré que certains traités avaie@t taduits
plusieurs fois en arabe, et il n'est pas inutilereprendre de fagon
synthétiqgue les données. Nous laissons de cotdrd@es dont il
n'existe que la traduction du grand corpus arab®)(Ce sontVices
opposés aux vertusTraité pratique A l'imitation, Sentences aux
moines Commentaire du Notre-Péréettre & Anatolios Pour les
autres, a tradition multiple ou isolée, la situatést la suivante:

% Dans la section sur la vaine gloire (lll), ondéci: «La vaine gloire pousse 'homme

a prier dans les rues, et celui qui est pudiguel)) prie chez lui»; I'éthiopen a lu

s~ et traduit: «...et le chrétien prie chez lui». début de la section sur I'orgueil

(IV), on lit ceci: «L'orgueil est une blessure dé@nhe pleine de pusLs)»;

I'éthiopien a lul=3 et traduit «pleine de laideur». Il s’agit a chado&s d'un

probléme de diacritiques; le modéle arabe était-g&a déficient sous ce rapport.

A. SCHER, “Notice sur les manuscrits syriaques et arabesawés a 'archevéché

chaldéen de Diarbékir'Journal Asiatique 10e série, 10 (1907), pp. 420-421.

SamIR, Tradition arabo-coptep. 135 va un peu vite en besogne en identifient ¢

traité avedHuit esprits

M. KamiL, Catalogue of all manuscripts in the Monastery of Gatharine on

Mount Sinai(Wiesbaden, 1970), p. 32, n° 408. Le manuscritp@a été microfiimé

par la campagne américano-égyptienne.

8 P. ®ATH, Al-Fihris, Supplément (Le Caire, 1940), p. 32, n° 1002.

 Un tel titre pourrait convenir alraité pratique(CPG 2430) ou auBases de la vie
monastiqugCPG 2441).
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Chapitres sur la priere

Arl (CA, modéle grec)
Ar2 (mss sinaitiques, modéle syriaque); sourceAg et d'une
version géorgienne (découverte par B. Outtier)
Ar3 (Strasbourg, réécriture de Ar2)
Huit esprits
Arl (CA, modeéle grec, recension longue)
Ar2 (Shath 25, modéle grec sous le nom de Nil, cearte)
Ar3 (Paris arab. 6857, modeéle copte, rec. longeelirce de la
version éthiopienne (éd. Bachmann)
A Euloge
Arl (CA, modéle grec, recension longue)
Ar2 (Gubayl, modeéle syriaque, recension longue)
Antirrhétique
Arl (CA, modele grec)
Ar2 (Gubayl, modéle syriaque)
Sur les pensées
Arl (CA, modele grec)
Ar2 (Gubayl, modéle syriaque)
Sentences a une vierge
Arl (Vat. arab. 77 et al., modéle grec sous le deril)
Képhalaia Gnostica
Arl (Patriarcat Copte, modéle syriaque S1)
Sur les maitres et les disciples
Arl (Musée Copte et Charfet, modéle syriaque).

Au terme de cette enquéte, malgré un grand flowcemant la
chronologie de ces traductions, toutes anonymetableau est plus
bigarré que prévu. L'enquéte a permis de mieuxingdjger les
traductions primaires des traductions secondagesie reconnaitre
parmi ces derniéres quatre types:

a) des traductions établies a partir de corpusagygs courants
d’Evagre, extrémement répandus chez les Syriaqoeislemtaux
et orientaux; on note alors, dans le voisinagprésence d'auteurs
spirituels comme Jean de Dalyatha (le Vieillard ri8pl) ou
Philoxene de Mabboug, mais les manuscrits qui @servent
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sont récents, allant du 16&u 19 siécle: ils proviennent d’Egypte
(Patriarcat Coptet Musée Copte) ou de la zone syro-libanaise et
d'lrak (Gubayl, Mar Matt). Ces traductions concernent quatre
traités d’Evagre Képhalaia GnosticaA Euloge Antirrhétique

Sur les penség®t un traité inauthentiquesqr les maitres et les
discipleg. Certaines de ces traductions ont pu étre effesta
Dayr al-Suryini.

b) une traduction sinaitique ancienne, effectuée gue version
syriaque littérale, dans un milieu melkite en vdiarabisation. Se
distinguant par une proportion inhabituelle de ayismes, elle ne
concerne que leShapitres sur la priere

C) une autre traduction sinaitique ancienne, qui g simple
réécriture de la précédente et qui transmet urxalesChapitres
sur la priere

d) une traduction effectuée sur une version cogatue, concernant
le traitéSur les huit esprits de malice

Dans le groupe des traductions primaires, le gorgus arabe
(CA) occupe presque tout I'espace. Mais nous avongu’il gardait
jusqu’a présent tout son mystére quant a sa datemitution et son
origine. Ce groupe s’est seulement enrichi de daductions isolées,
une traduction delduit esprits de malicéms. Sbath) et une traduction
des Sentences a une viergmss de la région d’Alep). Toutes deux
attribuent les traités a Nil, reflétant ainsi leartirularités de la
tradition manuscrite byzantine, et sont issues denncunautés
melkites. La premiéere traduction est assez liteéral seconde est une
adaptation libre, avec de nombreuses interpolations

Il faudra éditer et étudier toutes ces versiordes pour mesurer
linfluence d’Evagre dans les communautés religgsusu Proche-
Orient. Nous savons déja que telle ou telle versimbe a pu avoir
une postérité chez les Géorgiens ou chez les Hémspmais aucune
citation ne semble encore avoir été repérée chegcuivain dont
l'arabe est la langue originale. Cela tient simmaimau fait que la
recherche n'a jamais été menée. Le philologue Hemspécialement
intéressé par les traductions primaires, effectudestement sur le
grec, mais toutes ne sont pas littérales et nedaipas entrevoir avec
une égale netteté le substrat grec. Il est cegiaénles versions arabes
ne peuvent rivaliser en antiquité avec les versisggaques et
arméniennes, dont certaines remontent asiécle. Il n’en reste pas
moins, que les plus anciennes, effectuées’migble, peuvent révéler
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des états textuels antérieurs a ceux que transthé¢g® manuscrits
grecs. Cet intérét philologique n'est pas négligeait s’ajoute aux
intéréts linguistique et culturel évidents qu'offtele telles versions.



