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Varios indicios textuales sugieren que, debido a la repentina muerte de
San Juan de la Cruz, los cuatro comentarios auto-exegéticos que glosan
sus tres poemas mayores —y que intentan aclarar, de paso, las etapas del
camino de perfeccién (las vias purgativa, iluminativa y unitiva)— son
obras 77 fieri que con toda probabilidad quedaron manifiestamente inaca-
badas (Noche oscura 'y Subida del Monte Carmelo) o, cuando menos, faltas
de una esmerada y definitiva revisién por parte del mistico de Fontiveros
(Céntico espiritual y Llama de amor viva).

Por supuesto, algunos lectores no compartirdn semejante punto de
partida, sobre todo con relacién a los dos dltimos titulos mencionados.
Pero, a pesar de la renuencia de un niimero nada despreciable de intér-
pretes antiguos y modernos, es indubitable que las llamadas ‘segundas
redacciones’ o ‘versiones alargadas’ o ‘redacciones B’ del Céntico espiritual
y de la Llama de amor viva no son mas que reescrituras apdcrifas', proyec-
tadas en conventos de Descalzos no solo para expurgar todo lo que oliese
a supuestamente heterodoxo, sino también con el objetivo de completar
y mejorar unos originales todavia iz progress®.

1 Jean Baruzi, San Juan de la Cruz y el problema de la experiencia mistica, Valladolid,
Junta de Castilla y Leon, 1991, p. 57, consideraba apécrifas tanto las versiones B
del Cénticoy de la Llama como los textos supérstites de los otros dos tratados: “si las
dos formas del texto que encontramos para el Cinticoy la Llama nos revelan un tra-
bajo ajeno tal vez a la voluntad de Juan de la Cruz, entonces deberfa contemplarse
como minimo una hipétesis segin la cual todas las obras de Juan de la Cruz habrian
atravesado por diversas ‘formas’, o sea, habrian sufrido tan importantes enmiendas
después de la muerte de su autor, que finalmente no tendriamos frente a nosotros
mds que una atenuacién del texto original. En el primer caso —en que figuran la
Subida y la Noche oscura— no tendriamos delante mds que el texto retocado; en el
segundo caso, el que nos ofrecen el Cintico espiritual y la Llama de amor viva, toda-
via resultarfa visible el trabajo de deformacién”.

2 Acerca del presunto proceso autorial de revisién del Ciantico y de la Liama, véase
Eulogio Pacho, “Primera parte. Introduccién”, en San Juan de la Cruz, Céntico espi-
ritual. Segunda redaccion (CB), Burgos, Monte Carmelo, 1998, pp. 275-407 (desde
ahora la edicién se citard asi: CB 1998), que resume la vexata quaestio en torno a la
autenticidad del Céntico B sin tener en cuenta las aportaciones de Elia: Paola Elia, “7/
Cintico A - A di Juan de la Cruz, a proposito di una nuova edizione”, Quaderni di
Filologia e Lingue Romanze. Ricerche svolte dall’ Universita di Macerata, V (1983), pp.
83-95; Paola Elia, “Le redazioni del Cintico espiritual di Juan de la Cruz”, Quaderni
di Filologia e Lingue Romanze. Ricerche svolte dall'Universita di Macerata, V1 (1984),
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La tradicién del comentario del Cdntico espiritual es la més rica del
corpus sanjuanista. Estd formada por tres familias de manuscritos, que
se suelen indicar respectivamente con las siglas CA (6 testimonios), CA’
(13 testimonios) y CB (14 testimonios: la ‘versién alargada’). Todos los
cédices son apdgrafos, con la excepcién del ms. S, custodiado en Sanltcar
de Barrameda, que transmite el texto de la rama CA con algunas correc-
ciones y glosas autdgrafas.

Solo del comentario al Cédntico espiritual se conserva entonces un origi-
nal. Sin embargo, la presencia de un idiégrafo, como veremos, no despeja
de por si cualquier duda de naturaleza ecdética, al resultar en muchos
puntos mds que peliaguda la fijacién del dltimo estadio documentado de
elaboracién.

pp- 51-69; Paola Elia, “«Texto primitivo» e «texto revisado» del Céntico espiritual:
rapporti tra i testimoni”, Quaderni di Filologia ¢ Lingue Romanze. Ricerche svolte
dall’Universita di Macerata, s. n. (1985), pp. 53-80; Paola Elia, “Problemas textuales
de las Obras de Juan de la Cruz: el Cintico B”, en Actas del Congreso Sanjuanista
23-28 de septiembre de 1991, Junta de Castilla y Ledn, Avila 1993, 1, pp. 123-141;
Paola Elia, “Historia del texto”, en San Juan de la Cruz, Céntico espiritual y poesia
completa, eds. Paola Elia y Marfa Jos¢é Mancho Duque, Barcelona, Critica, 2002,
pp. CXIX-CLII (desde ahora se citard asi: CA 2002). Sobre el cardcter apécrifo de
la Zlama B pueden consultarse: Paola Elia, “Liama de Amor viva di Juan de la Cruz:
dall’autore al revisore”, I/ Confronto Letterario, XLI (2004), pp. 93-118 vy, sobre
todo, San Juan de la Cruz, Llama de amor viva, eds. Paola Elia y Paolo Tanganelli,
Modena, Mucchi, 2008. Para demostrar la inautenticidad de la Llama B basta con
senalar los errores de la tradicién A que conserva o no sabe arreglar la versién alarga-
da, como en este caso: “En [el arquetipo de la Llama A], en correspondencia con el
parrafo 10 de la tercera cancién, figuraba «motivo suyo y de ella», corrupcién de un
primitivo «movimiento suyo y de ella» [...]. La adaptacién de la Llzma B corrobora
que no hubo intervencién del autor en la versién apécrifa, visto que, para subsanar
ope ingenii la corruptela, el refundidor cambi el significado primigenio: «siempre
se los hace con motivo de llevarla a vida eterna»” (Paolo Tanganelli, “Fenémenos de
contaminacién en la Llama de amor viva (tradicién A) de San Juan de la Cruz”, Cre-
neida, 4 (2016), pp. 177-238 (pp. 180-181)). El pasaje en cuestién debia rezar asi
en el original sanjuanista: “Porque todos los bienes primeros y postreros, menores
y mayores que Dios hace al alma, siempre se los hace con este movimiento suyo y
de ella, de llevarla a vida eterna” (San Juan de la Cruz, Llama de amor viva, p. 55).
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1. LA RECONSTRUCCION ESTEMATICA DE ELIA Y LA CONTAMINACION DE CB

Los exégetas se han planteado la cuestién de la autenticidad de las ra-
mas CA’ y CB, de las cuales no sobreviven originales, dando respuestas
encontradas. Fueron justo estas las primeras versiones que llegaron a los
térculos, conforme rememora Pacho:

Es sabido que durante siglos se leyd, pricticamente en exclusiva y
como texto genuino del Santo, el texto revisado o CA’. A partir de
las ediciones oficiales u oficiosas de la Orden (la de Roma de 1627
y la de Madrid de 1630) el Céntico editado y leido universalmente
fue el CA. Se le anadieron ciertos elementos extrafos a su origen,
como la estrofa “Descubre tu presencia’ [...], pero lo restante del
texto procedia de los manuscritos revisados o segtin la férmula CA’.
Hasta comienzos del siglo XVIII nadie sospeché de su paternidad
sanjuanista ni pretendid sustituir ese texto por otro. Con la ediciéon
sevillana de 1703 comenzé a declinar su estrella y poco a poco fue
dejando la exclusiva al CB [...] que, a su vez, dominé el campo san-
juanista hasta tiempos relativamente recientes...?

Ya considero probado que en ambos casos se trata de “refundiciones lleva-
das a cabo por manos extrafas a las del autor™. En particular, las investi-
gaciones de Elia han explicado por qué el texto de CB, a pesar de que aco-
ja o reelabore la casi totalidad de los retoques autégrafos del manuscrito
sanluqueno (S)°, no puede representar la segunda y definitiva redaccién
del santo, segtin se viene sosteniendo, dentro de la orden de los Descalzos,
desde Andrés de la Encarnacién® en el siglo XVIII hasta Eulogio Pacho.

3 Eulogio Pacho, “Introduccién”, en San Juan de la Cruz, Cintico espiritual. Primera
redaccion y texto retocado, ed. Eulogio Pacho, Madrid, Fundacién Universitaria Espa-
fiola, 1981, pp. 130-131 (desde ahora dicha edicién se citard asi: Pacho 1981). Por
supuesto, el filélogo carmelita consideraba auténticas las tres familias: CA’, CA 'y CB.

4 Elia, “Historia del texto”, CA 2002, p. CXXXIII. Remito a la nota 2 del presente articulo.

5 Sobre las intervenciones autdgrafas sanluquefias que pasan a la versién alargada,
véase Pacho, “Primera parte. Introduccién”, CB 1998, pp. 79-100.

6 A Andrés de la Encarnacién se le encargd en 1754 una nueva edicién de las Obras
sanjuanistas a partir de los manuscritos conservados, publicacién que al final el Di-
rectorio de los Descalzos no autorizarfa. El sabio carmelita sefialé de todas formas
la presencia de muchas manipulaciones e intervenciones apdcrifas en la tradicién
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Voy a reproducir el stemma codicum de Elia y a resumir su argumentacién.
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Fig. 1 - Stemma codicum de Elia

Elia descubrié que el cédice sanluquefo constituye un original en mo-
vimiento, “transcrito en dos estadios diversos de redaccién” —o mejor
dicho, en dos fases distintas de revisién por parte del mistico—, que de-
nomina S’ (el traslado inicial con las primeras variantes de autor, que
pasan solo a la familia CA)® y S” (la configuracién final del idiégrafo,
que incluye también las variantes autdgrafas intercaladas en momentos
sucesivos y que arribarian solo a la rama CB):

impresa. Véase Baruzi, op. cit., pp. 47-48.

7  Elia, “Historia del texto”, CA 2002, p. CXXVII.

8  “...el manuscrito S desciende del original perdido y, a su vez, ha dado origen a los
restantes testimonios del Cantico A. El examen de la varia lectio, ademds, me lleva
a deducir que el copista del ascendiente comun, indicado con la sigla z, al que se
remontan TV N V2M, reprodujo el ‘borrador’ después de una primitiva correccién
por parte de fray Juan de la Cruz, que habia colmado ciertas lagunas del copista de
S y aportado algtin breve afiadido en determinadas Declaraciones, mejorando, en
ciertos casos, el texto primigenio” (ibidem, p. CXXVII).
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...tras la primera rdpida comprobacién por parte del poeta carmelita,
el ‘borrador’ fue entregado al copista de z, el cual en la trascripcién
tuvo en cuenta las primitivas modificaciones autdgrafas. Sucesivamen-
te este ‘borrador’, en la misma forma en que ha llegado hasta nosotros
(8”) fue utilizado como texto base para escribir la nueva version del
comentario transmitida por CB, a partir de la tercera Declaracién’.

Ademds, la fildloga italiana detecté en CB una sospechosa contaminacién
de ejemplares que dificilmente se podria imputar al mismo escritor. En efec-
to, quien prepard la versién alargada sigui6 un testimonio de CA’ en la parte
inicial —hasta el comentario de las primeras dos estrofas— y luego pasé ex
abrupto a S” (o tal vez, caso de haber existido, a una copia de dicho testimo-
nio). Este cambio de modelo resulta a todas luces inexplicable, sobre todo si
se considera que CA’ es una reescritura a partir de una redaccién anterior al
original sanjuanista correspondiente a las fases S’y S”: es decir, CA’ transmi-
te una versién ‘primitiva’’® donde, para mds inri, se privilegia la abreviacién
(del texto de CA), adoptando incluso estrategias abiertamente contrarias
al wsus scribendi de San Juan de la Cruz, como pone de manifiesto, por
ejemplo, la sistemdtica supresién de las citas en latin “hasta casi finalizado
el comentario a la cancién trece”'!. Ergo, el texto de CB no puede juzgarse
auténtico, al nacer de una extrana fusién entre CA’y S”.

Tan solo me atrevo a anadir de mi cosecha una noticia que refuerza este
razonamiento, cuya validez ya se me antoja inconfutable. Es cierto que un

Tbidem, pp. CXXVII- CXXVIIL.

10 Dara Elia, ibidem, p. CXXXI], la familia CA’ tendrfa su origen en un testimonio
anterior respecto al cédice sanluqueno, al no presentar las variantes autégrafas de
las fases S’ y S”. En cambio, Pacho 1981, p. 493, considera que el manuscrito que
sirvié de base para la version CA’ debe de proceder “de una copia desconocida”, que
a su vez derivarfa de S (p. 497). No abundaré aqui sobre este asunto. Me limito a
observar que CA’ muy bien pudo arrancar de un modelo anterior a S, como con-
jetura Elia; pero no descartarfa que derive del cddice sanluqueno en la fase S (o,
como mucho, en un estadio intermedio entre S y S” donde ya se corregirfan algunas
corrupciones), ya que, por ejemplo, unos cuantos testimonios de CA’ conservan la
leccién “o alma” por “o vida”, de la que trataré en el pardgrafo §2.3. (“La variantes
alternativas en el ididgrafo”). En cualquier caso, al descender de un estadio anterior
a §’, la de CA’ contintia siendo una version primitiva.

11 Pacho 1981, p. 122. El revisor de CA’ renuncié luego a esta técnica de abreviacién
y, a partir de la cancién 14, mantuvo las citas biblicas en latin.
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manuscrito de CA’ constituy el antigrafo principal para las primeras dos
declaraciones en la versién alargada, segtin certifican las muchas variantes
que en dicha seccién comparten CA’ y CB, de las cuales voy a recordar las
principales (sin incluir las supresiones de citas en latin ya rememoradas):

TaBra 1. VARIANTES QUE COMPARTEN CA’ v CB EN EL COMENTARIO DE
LAS PRIMERAS DOS CANCIONES"”

CAaNCION 1

1) “Si uiniere a mi (es a saber, Dios), no lo ueré” (CA - Pacho 1981,
p. 610) / “Si uiniere a mi, no lo ueré (CA’- Pacho 1981, p. 611; CB
1998, p. 34);

2) “grande comunicacion o noticia de Dios 0 otr0 algiin sentimiento”
(CA - Pacho 1981, p. 610) / “gran comunicacion y sentimiento o
noticia de Dios” (CA’ - Pacho 1981, p. 611) / “gran comunicacién
o sentimiento o noticia de Dios” (CB 1998, p. 35);

3) “el intento” (CA - Pacho 1981, p. 612) / “el intento principal”
(CA’ - Pacho 1981, p. 613; CB 1998, p. 35);

4) “la posesion graciosa del Esposo” (CA - Pacho 1981, p. 612) / “la
posesion del Esposo” (CA’ - Pacho 1981, p. 613; CB 1998, p. 35);
5) “el Padre no se gloria ni apacienta en otra cosa que en ¢/ Verbo, su tni-
co Hijo” (CA - Pacho 1981, p. 612) / “el Padre no se apacienta en otra
cosa que en su tnico Hijo” (CA’ - Pacho 1981, p. 613; CB 1998, p. 36);
6) “al mediodia” (CA - Pacho 1981, pp. 612-614) / omissis (CA -
Pacho 1981, p. 613; CB 1998, p. 36);

7) “en otro lugar” (CA - Pacho 1981, p. 614) / “en otra cosa” (CA -
Pacho 1981, p. 615; CB 1998, p. 36);

8) “el alma que por union de amor le ha de hallar, conviénele salir y
esconderse de todas las cosas criadas” (CA - Pacho 1981, p. 614) / “el
alma que le ha de hallar, conviénele salir de todas las cosas” (CA’ -
Pacho 1981, p. 615) / “el alma que le ha de hallar conviene salir de
todas las cosas” (CB 1998, p. 38);

9) “cuando Dios es amado de veras, con gran facilidad” (CA - Pacho
1981, p. 616) / “cuando Dios es amado con grande facilidad” (CA’

12 En las tablas se utiliza la cursiva para poner de relieve las variantes.
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- Pacho 1981, p. 617) / “cuando Dios es amado, con gran facilidad”
(CB 1998, p. 45);”

10) “es un continuo gemido en el corazén del amante” (CA - Pacho
1981, p. 616) / “causa contino gemido en el amante” (CA’ - Pacho
1981, p. 617) / “causa continuo gemir en el amante” (CB 1998, p. 46);
11) “menos que Dios no se contenta’ (CA - Pacho 1981, p. 616) / “me-
nos que Else contenta” (CA - Pacho 1981, p. 617; (CB 1998, p. 47);
12) “Nosotros dentro de nosotros tenemos el gemido, esperando la
adopcion y posesion de hijos de Dios” (CA - Pacho 1981, p. 616) /
“Nosotros dentro de nosotros mismos gemimos, esperando la adopcién
de los hijos de Dios” (CA’ - Pacho 1981, p. 617) / “Nosotros mismos,
que tenemos las primicias del Espiritu, dentro de nosotros mismos
gemimos esperando la adopcion de hijos de Dios” (CB 1998, p. 48);
13) “fui resuelto” (CA - Pacho 1981, p. 620) / “me resolv” (CA® -
Pacho 1981, p. 621; CB 1998, p. 50);

14) “muddndose en divinos en aquella inflamacién amorosa del cora-
z6n” (CA - Pacho 1981, p. 620) / “y muda en divinos en aquella in-
flamacidn del corazén” (CA’ - Pacho 1981, p. 621; CB 1998, p. 50);
15) “sino solo amor” (CA - Pacho 1981, p. 620) / “sino amor” (CA’
- Pacho 1981, p. 621; CB 1998, p. 50);

16) “tiempo amoroso” (CA - Pacho 1981, p. 620) / “tiempo” (CA’ -
Pacho 1981, p. 621; CB 1998, p. 50);

17) “renes de apetitos de voluntad hecha” (CA - Pacho 1981, p. 622)
/ “renes” (CA’ - Pacho 1981, p. 623; CB 1998, p. 50);

18) “en ansia de ver” (CA - Pacho 1981, p. 622) / “y ansia por ver”
(CA - Pacho 1981, p. 623; CB 1998, p. 50);

19) “tales heridas de amor” (CA - Pacho 1981, p. 622) / “tales heri-
das” (CA’ - Pacho 1981, p. 623; CB 1998, p. 51);

20) “que sintid estar cerca por el toque suyo que sinti6 de amor” (CA
- Pacho 1981, p. 622) / “cuyo toque sinti¢” (CA’ - Pacho 1981, p.
623; CB 1998, p. 51);

21) “con la fuerza del fuego causado de la herida” (CA - Pacho 1981,
p. 624) / “con la fuerza del fuego que causé 1a herida” (CA’ - Pacho
1981, p. 625; CB 1998, p. 52);

22) “por olvido y descuido” (CA - Pacho 1981, p. 624) / “por olvido”
(CA’ - Pacho 1981, p. 625; CB 1998, p. 52);

23) “por el aborrecimiento santo de si misma en amor de Dios” (CA -

13 Tal vez se elimine “de veras” en CA’ porque en el texto de CA se repite poco después.
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Pacho 1981, p. 624) / “por el amor de Dios” (CA’ - Pacho 1981, p.
625; CB 1998, p. 52);

24) “sacdsteme no solo de todas las cosas, enajendndome de ellas, mas
también e hiciste salir de 77 (porque, a la verdad, y aun de las car-
nes parece que entonces saca Dios al alma) y levantdsteme a ti, claman-
do por ti, desasida ya de todo para asirme a ti”'* (CA - Pacho 1981,
p. 624) | “sacaste mi alma no solo de todas las cosas, mas también
la hiciste salir de s7 (porque, a la verdad, y aun de las carnes parece
la saca), y levantdstela a ti clamando por ti, ya de todo desasida para
asirse a ti” (CA’ - Pacho 1981, p. 625) / “sacaste mi alma, no solo de
todas las cosas, mas también / sacaste ¢ hiciste salir de s7 (porque, a
la verdad, y aun de las carnes parece l saca), y levantdstela a ti cla-
mando por ti, ya desasida de todo para asirse a ti” (CB 1998, p. 52);
25) “Pero da a entender que quedd penada” (CA - Pacho 1981, p.
624) | “Pero dice que quedd llagada” (CA - Pacho 1981, p. 625) /
“Pero dice alli la Esposa que qued$ llagada” (CB 1998, p. 53).

Cancion 11

26) “porque, asi como el otero es alto, asi Dios es la suma alteza, y por-
que en Dios” (CA - Pacho 1981, p. 630) / “por ser El la suma alteza
y porque en E/” (CA’ - Pacho 1981, p. 631; CB 1998, p. 56);

27) “todas las cosas” (CA - Pacho 1981, p. 630) / “todas las cosas y
las majadas superiores y inferiores” (CA’ - Pacho 1981, p. 631) / “to-
das las cosas y las majadas superiores e inferiores” (CB 1998, p. 56);
28) “porque ellos son los que le ofrecen nuestras oraciones y deseos”
(CA - Pacho 1981, p. 630) / omissis (CA’ - Pacho 1981, p. 631; CB
1998, p. 57);

29) “al santo Tobias” (CA - Pacho 1981, p. 630) / “a Tobias” (CA’ -
Pacho 1981, p. 631; CB 1998, p. 57);

30) “que aqui dice el alma” (CA - Pacho 1981, p. 630) / “del alma”
(CA’ - Pacho 1981, p. 631; CB 1998, p. 57);

31) “y he oido su clamor” (CA - Pacho 1981, p. 632) / omissis (CA
- Pacho 1981, p. 633; CB 1998, p. 59);

32) “pero entonces se dijo verla, cuando por la obra quiso cumplir-

14 Obsérvese que “asirme a ti” es una correccién autdgrafa del cédice sanluqueno que
enmienda el error del copista “desasirme de ti”.
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la” (CA - Pacho 1981, p. 632) / omissis (CA’ - Pacho 1981, p. 633;
CB 1998, p. 59);

33) “No temas Zacarias, porque es ofda tu oracion, es a saber, con-
cediéndole el hijo” (CA - Pacho 1981, p. 632) / “Que no temiese,
porque ya Dios habia oido su oracion en darle el hijo” (CA’ - Pacho
1981, p. 633; CB 1998, p. 59);

34) “el tiempo debido y oportuno” (CA - Pacho 1981, p. 632) / “el
tiempo oportuno” (CA’ - Pacho 1981, p. 633; CB 1998, p. 59);
35) “ordinariamente en e/ sentimiento de la ausencia de Dios padece
destas tres maneras dichas” (CA - Pacho 1981, p. 634) / “en la au-
sencia padece ordinariamente de tres maneras” (CA’ - Pacho 1981,
p- 635; CB 1998, pp. 60-61);

36) “adolece [...] pena [...] muere” (CA - Pacho 1981, p. 634) / “dice
que adolece [...] dice que pena [...] dice que muere” (CA’ - Pacho
1981, p. 635; CB 1998, p. 61);

37) “carece de la posesion de Dios” (CA - Pacho 1981, p. 634) / “no
posee a Dios” (CA’ - Pacho 1981, p. 635; CB 1998, p. 61);

38) “el descanso, refrigerio y deleite” (CA - Pacho 1981, p. 634) / “el
refrigerio y deleite” (CA’ - Pacho 1981, p. 635; CB 1998, p. 61);
39) “Estas tres necesidades” (CA - Pacho 1981, p. 634) / “Estas tres
maneras de necesidades” (CA’ - Pacho 1981, p. 635; CB 1998, p. 61);
40) “Jeremias a Dios” (CA - Pacho 1981, p. 634) / “Jeremias a Dios
en los Trenos” (CA’ - Pacho 1981, p. 635; CB 1998, p. 61);

41) “Y la causa por que sea mejor para el amante representar al Amado
su necesidad que pedille el cumplimiento de ella, es por tres cosas” (CA
- Pacho 1981, p. 636) / “Y esto por tres cosas” (CA’ - Pacho 1981, p.
637; CB 1998, p. 63);

42) “mejor sabe el Sefor nuestras necesidades que nosotros mismos”
(CA - Pacho 1981, p. 636) / “mejor sabe el Senor lo que nos conviene
que nosotros” (CA’ - Pacho 1981, p. 637; CB 1998, p. 63);

43) “la necesidad de su amante, y se mueve viendo su resignaciéon”
(CA - Pacho 1981, p. 636) / “la necesidad del que le ama y su resig-
nacién” (CA’ - Pacho 1981, p. 637; CB 1998, p. 63).

Sin embargo, dentro de este segmento inicial de CB —para ser exactos,
en la explicacién de la primera cancién— se descubre asimismo el rastro
de una contaminacién de lecciones. En efecto, aunque aqui el texto base
sea un testimonio de CA’, en una serie de lugares afloran pequenas varian-
tes recuperadas de un manuscrito de la version CA, quizd del testimonio
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que se convertirfa en el modelo principal para la version alargada desde la
declaracién de la tercera estrofa: el mismo ididgrafo sanluquefo o, como
mucho, una copia en limpio de este. La contaminacién de lecciones, unida
a la contaminacién de ejemplares, nos permite comprender que el redactor
—o el grupo de redactores— de la versién B tuvo que trabajar con al menos
un par de manuscritos y que procuré aprovechar lo mejor de cada uno de
ellos, pero con el lastre de ignorar su historia y su diferente valor textual.

TaBra 2. CONTAMINACION DE LECCIONES. VARIANTES QUE COMPARTEN
CA (=S) v CB EN EL COMENTARIO DE LA PRIMERA CANCION

CaNcion [

1) “Verbo divino” (CA - Pacho 1981, p. 612; CB 1998, p. 36) /
“Verbo” (CA’ - Pacho 1981, p. 613);

2) “alma Esposa” (CA - Pacho 1981, p. 614; CB 1998, p. 37) /
“Esposa” (CA’ - Pacho 1981, p. 615);

3) “de toda criatura mortal” (CA - Pacho 1981, p. 614) / “de toda
criatura’ (CA’ - Pacho 1981, p. 615) / “de todo ojo mortal y toda
criatura” (CB 1998, p. 37);

4) “No te hallaba yo, Se7ior, de fuera, porque mal te buscaba de fuera
a ti que estabas dentro” (CA - Pacho 1981, p. 614) / “No te hallaba
de fuera, porque mal te buscaba de fuera que estabas dentro” (CA’ -
Pacho 1981, p. 615) / “No te hallaba, Seszor, de fuera, porque mal te
buscaba fuera, que estabas dentro” (CB 1998, p. 38) [se trata de una
cita de San Agustin: “Circuivi vicos et plateas huius mundi, quae-
rens te, et non inveni; quia male quaerebam foris, quod erat intus”];
5) “Donde es de notar” (CA - Pacho 1981, p. 618; CB 1998, p. 48)
/ “Es de notar” (CA’ - Pacho 1981, p. 619);

6) “encareciendo o declarando el dolor de la herida de amor a causa
de la ausencia, dijo” (CA - Pacho 1981, p. 622) / “encarecido o de-
clarando su dolor, dice” (CA’ - Pacho 1981, p. 623) / “encareciendo
o declarando ella su dolor, dice” (CB 1998, p. 51)"%

7) “la dejé asi herida penando, y no la hirié6 mds hasta acabarla de

15 En este caso se trata de una variante ‘tedricamente’ poligenética; ademds, ante la lec-
cién de CA’, no serfa dificil restaurar el doble gerundio “encareciendo o declarando”.
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matar, para poder verse juntamente con El en revelada y clara vista
de perfecto amor” (CA - Pacho 1981, p. 622) / “la dejé asi penando,
y no la hirié mds, acabdndola de matar, para verse y juntarse con Fl
en vida” (CA’ - Pacho 1981, p. 623) / “la dejé asi penando en amor
y no la hiri6 mds valerosamente, acabdndola de matar para verse y
juntarse con El en vida de amor perfecto” (CB 1998, p. 51).'¢

También otro fragmento del comentario de la primera cancién hubiera
podido reclamar un sitio en la lista anterior:

“...diciendo el Sabio: Nemo scit utrum amore an odio dignus sit, que
quiere decir: Ningtin hombre mortal puede saber si es digno de gra-
cia o0 aborrecimiento de Dios.” (CA - Pacho 1981, p. 612)

omissis (CA’ - Pacho 1981, p. 613)

“...diciendo el Sabio: Ninguno sabe si es digno de amor o de aborreci-

miento delante de Dios.” (CB 1998, p. 35)

San Juan de la Cruz solia citar de memoria sus auctoritates y, como sucede
en la Llama de amor viva, de vez en cuando podia confundirse a la hora de
indicar la fuente. Es justo lo que parece ocurrir en este caso, en el cual un
pasaje del Eclesiastes (IX, 1) se atribuye a la Sabiduria. Tal vez la omision
de CA’ no dependa entonces de un error mecénico, sino de la voluntad
de enmendar un /apsus del autor.

He traido a colacién este locus para insistir en la contaminacién de
lecciones. Es licito suponer que quien redacté CB, al darse cuenta de una
significativa discrepancia entre sus modelos, decidiera subsanar la laguna
del texto base (CA’) valiéndose de un manuscrito de CA (posiblemente,
como ya he apuntado, el mismo cddice sanluquefio o una copia de este),
pero no trasladé también la parte en latin, al ser esta la regla para las citas
biblicas en dicha seccién del testimonio de CA'V.

16 También cabe sefalar un par de casos dudosos, donde las innovaciones de CB po-
drfan reflejar la voluntad de recuperar lecciones de CA: “en la presencia del Esposo”
(CA - Pacho 1981, p. 616) / “en su presencia’” (CA’ - Pacho 1981, p. 617) / “en la
presencia de Dios” (CB 1998, p. 46); “comunicaciones sensibles e inteligibles” (CA
- Pacho 1981, p. 612) / “comunicaciones sensibles” (CA’ - Pacho 1981, p. 613) /
“comunicaciones sensibles y espirituales” (CB 1998, p. 35).

17 Otra posibilidad menos econdmica es imaginar que el manuscrito de CA’ utilizado
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2. EL IDIOGRAFO Y SUS EDICIONES

Las ediciones de Elia y Pacho se ocuparon del manuscrito de Sanltcar
desde perspectivas complementarias. Por un lado, la hispanista italiana'®
decidi6 reconstruir la fase S’ y se sirvié de las correcciones autdgrafas del
estadio sucesivo (S”) tan solo para subsanar errores patentes, pues pre-
tendfa brindar al lector el texto ideal de la tradicién CA. Por otro, Pacho
decidié fijar la redaccidn, en varios lugares un punto escurridiza, de la fase
§” —es decir, la dltima versién ‘autorizada’ que transmite el ididégrafo—,
y lo hizo tanto en la edicién sinéptica CA/CA’ de 1981 como en las suce-
sivas Obras completas que publicé al afio siguiente”. Tarea nada sencilla,
porque si no se comprende a fondo la técnica de revisién sanjuanista,
tampoco se consigue desentrafiar la fenomenologia de las variantes y, de
resultas, la constitutio textus corre el peligro de hacer agua. Por este motivo
no debe extranar que, en muchos lugares retocados por Juan de Yepes,
Pacho adoptara soluciones diversas en sus dos asedios ecdéticos.

2.1. En torno a la técnica de revision sanjuanista

De los tres niveles textuales que, conforme nos ha ensenado Isella®, pue-
den detectarse en un original, el idiégrafo sanluquefio —o mejor dicho,
la Gltima redaccién del autor reconstruible para el Cintico espiritual: S*—
permite divisar con relativa facilidad los primeros dos tipos de retoques:
por un lado, las glosas; por otro, las correcciones realizadas (por lo general,
enmiendas de gazapos del copista, sustituciones y afiadidos). En cambio,
la individuacién en S” de variantes alternativas —Ila dltima forma posible

conservara tal cita, al contrario que todos los que han sobrevivido de dicha familia.
Desde luego, no es nada extrafio que el revisor de CB reelabore las citas biblicas de CA.

18 Ademds de CA 2002, es preciso recordar su anterior edicién: Juan de la Cruz, Decla-
racion de las canciones que tratan del ejercicio de amor entre el alma y el esposo Cristo,
ed. Paola Elia, CAquila, Textus, 1999 (desde ahora se citard asi: CA 1999).

19 Me sirvo de la décima edicién: San Juan de la Cruz, Obras completas, ed. Eulogio
Pacho, Burgos, Monte Carmelo, 2021 (desde ahora se citard asi: Pacho 2021).

20 Véase Paola Italia y Giulia Raboni, “;Qué es la filologfa de autor?”, trad. Paolo Tan-
ganelli, Creneida, 2 (2014), pp. 7-56 (pp. 45-48); o bien la versién en italiano: Paola
Italia y Giulia Raboni, Che cos? la filologia d'autore, Roma, Carocci, 2010, pp. 61-63.
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de intervencién autorial (o tercer nivel textual, segtin la nomenclatura de
Isella)— requiere una agudeza y un esfuerzo de veras mayores®'.

La revisién de Juan de Yepes fue algo apresurada o, al menos, incomple-
ta. A su ojo se le escaparon muchas corruptelas del escriba*?, algunas de las
cuales deturpan incluso el texto poético después del prélogo: “su madre” por
“tu madre” (canc. 28; S, f. 8v) y “campafias” por “companas” (canc. 32; S, f.
9r); ademds, no intervino de forma sistemdtica para corregir el vulgarismo
“muncho” y sus derivados —tan del gusto del amanuense—, sino que se
limité a indicar la necesidad de subsanacién en un pufiado de casos.

Las correcciones del autor arreglan en esencia pequenas omisiones o
lecturas erréneas del copista: “escogido” por “escondido” (S, f. 11r), “su-
bida” por “substancia” (S, f. 75r), “materias” por “misterios” (S, f. 158v),
etcétera; en ciertas ocasiones, como es 16gico, la confusién hubo de pro-
vocarla el empleo de alguna abreviacién en el modelo de S (;acaso el mis-
mo borrador autégrafo?), como sucedié con la sustitucién de “san Juan”
por “san Pablo”, que igualmente corrigié Juan de Yepes (S, f. 134v). A este
respecto, recuerdo que en un lugar de la Llama de amor viva (tradicién A)
ningun testimonio conserva la leccién original “san Juan”, reemplazada
ora por “san Pedro”, ora por “san Pablo”. La explicacién mds econdmica,
en dicho caso, es conjeturar la forma “J.°” (es decir, ‘Juan’) en el original,
que debié de convertirse en “P°” (vdlida tanto para “Pablo” como para
“Pedro”) en el arquetipo®. Evidentemente, también el copista de S (o de
uno sus antigrafos) se equivocé ante la abreviatura “J.°”, interpretindola
como “P°” (‘Pablo).

Al releer y controlar el cédice sanluquefo, San Juan de la Cruz ope-
r6 asimismo unos cuantos ajustes estilisticos: menudean los afnadidos de
muy varia extension y también se aprecian diversas sustituciones, desde el
trueque de un mero sinénimo (por ejemplo, “enfermedad” por “dolencia”
en el f. 47r) hasta la reescritura de parrafos enteros. Ademds, como ya he

21 §” transmite muy pocas variantes alternativas, conforme se explica mds adelante
(§2.3.).

22 Véase Elia, “Historia del texto”, CA 2002, pp. CXXVIII-CXXIX.

23 “...por lo que se refiere al lugar de Juan VI, 64 intercalado en el parrafo 25 de la primera
cancion («Spiritus est qui vivificat, caro non prodest») cabria pensar que en el original
figurara la abreviacion «J.% [...] y en el arquetipo el error «P%, que luego los amanuen-
ses interpretarfan como «Pedro» o «Pablo»”; véase Tanganelli, Fendmenos, pp. 183-184.
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apuntado, el autor insert6 asimismo un buen niimero de glosas que sirven
para resaltar algiin concepto, o bien presagian una sucesiva ampliacién
mediante la agregacién de citas biblicas.

2.2. La sutil linde entre anadidos y glosas

A veces resulta complicado distinguir entre afiadidos y glosas. Quizds sea
esta una de las principales dificultades ecdéticas que plantea el ididgrafo
sanluquefio, toda vez que las adiciones deberfan pasar al texto critico,
mientras que las acotaciones se tendrian que presentar de otra manera (en
los mérgenes o en nota).

En el ms. S solo en contadas ocasiones un signo de llamada indica el
lugar exacto donde debe colocarse un afiadido: “Siempre que puede haber
duda sobre el lugar preciso de su insercién lo senala el apostillador con
signos de referencia (generalmente dos rayitas verticales en forma de //
[..] o [...] una cruz pequefa [...])”*. En efecto, la mayoria de las adicio-
nes no viene acompanada por ninguna senal (rayitas o cruz) que permita
reconocer su estatus de fragmento textual, asi como el lugar preciso que
deberia ocupar en la versién final. Ademds, tampoco es seguro que los
pocos signos de referencia diseminados en S sean autdgrafos, puesto que
en el cédice también aparecen huellas de algunos lectores®.

En términos generales, es inevitable postular que la primera operacién
para reconocer una simple glosa se cifre, banalmente, en comprobar que
la anotacién no encaja bajo ningtin concepto en el discurso; pero las glo-
sas sanjuanistas indubitables de S nos permiten entender algo mds; estas
desempenan dos distintas funciones en el usus scribendi del autor: algunas
son recordatorios del argumento tratado, mientras que otras, al contrario,

24 Pacho 1981, p. 163 de la “Introduccién”.

25 “..ademds del copista y de la intervencién personal del Santo aparecen a lo largo del
ms. sefiales de otras manos. Carecen de importancia textual, pero son sintomdticas.
No siempre es fécil su interpretacion, sobre todo cuando se trata de simples signos
y llamadas, como rudimentarios asteriscos, obelos y metobelos, o cruces y otros
semejantes” (Pacho 1981, p. 164 de la “Introduccién”). Véase también la seccién
dedicada a “reclamos o llamadas a temas susceptibles de modificacién o ampliacién”

(Pacho 1981, pp. 390-392 de la “Introduccién”).
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son citas biblicas (casi siempre en latin) que probablemente se intercala-
ron pensando en un futuro desarrollo del texto.

TaBra 3. (GLOSAS QUE INDICAN EL ARGUMENTO TRATADO (COSAS
NOTABLES)>®

1) S, 14v: “[her]idas de / [am]or” (canc. I) (Pacho 1981, p. 620)%;
2) S, 144r: “porque dice la flor de la vina y no el fruto” (canc. XXV)
(Pacho 1981, p. 878; Pacho 2021, p. 790);

3) S, 156r: “ordin[a]rio ab[ra]co en [dios?]” (canc. XXVII) (Pacho
1981, p. 904; Pacho 2021, p. 800);

4) S, 168v: “la propi[e]dad del [c]anto de [s]erenas” (canc. XXIX y
XXX) (Pacho 1981, p. 930; Pacho 2021, p. 809);

5) S, 182v: “como aunq[ue] el alma goca en [cJompania [a]petece
soledad” (canc. XXXIV) (Pacho 1981, p. 962; Pacho 2021, p. 819)%;
6) S, 194v: “aunque es verdad que la gloria consiste en el
entendimie[n]to el fin del alma es amar” (canc. XXXVII) (Pacho
1981, p. 986; Pacho 2021, p. 829)%;

7) S, 196v: “la predes[t]inacion” (canc. XXXVII) (Pacho 1981, p.
990; Pacho 2021, p. 831).

26

27
28

29

120

El recorte de los bordes del manuscrito ha causado una pérdida parcial de texto en
los marginalia autégrafos. Entre corchetes los grafemas conjeturados.

Pacho 2021, p. 703, se olvida de senalar esta glosa.

La glosa no encaja en el pasaje en cuestién: “Porque en haberse el alma quedado a
solas de todas las cosas por amor de El, grandemente se enamora El de ella en esa so-
ledad, también como ella se enamoré de El en la soledad, queddndose en ella herida
de amor de EI” (Pacho 1981, p. 962; CA 1999, p. 318; CA 2002, pp. 180-181).
Las palabras en el margen podrian intercalarse al principio del lugar sanjuanista co-
rrespondiente: “Esta pretension es la igualdad de amor que siempre el alma natural
y sobrenaturalmente desea, porque el amante no puede estar satisfecho, si no siente
que ama cuanto es amado” (Pacho 1981, p. 986; CA 1999, p. 337; CA 2002, p.
190). No obstante, dicha hipétesis se me antoja bastante improbable, ya que dicho
parrafo va encabezado por los versos “Alli me mostrarfas / aquello que mi alma
pretendia’, e insertando la anotacién marginal se romperfa el nexo légico entre
“...pretendia”’ y “Esta pretension...”.
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TaBLA 4. SEGUNDO TIPO DE GLOSAS: FUENTES BfBLICAS (PARA UNA AM-
PLIACION DEL TEXTO)

1) S, 95v: “[mlille cli[p]ei [p]en[de]nt ex [ea] 6is [a]rmatul[ra] forci[u]m”
[Ct 4, 4] (canc. XV) (Pacho 1981, p. 780; Pacho 2021, p. 703);
2) S, 125r: “a dos s™1” [‘a dos sefiores’; alusién a Mt. 6, 24] (canc.
XX) (Pacho 1981, p. 836; Pacho 2021, p. 777);
3) S, 129v: “[fu]lcite” [Ct 2, 5] (canc. XXI) (Pacho 1981, p. 846;
Pacho 2021, p. 780);
4) S, 141r: “omni h[abe]nti d[a]bitur” [Mt 13, 12] (canc. XXIV)
(Pacho 1981, p. 872; Pacho 2021, p. 788);
5) S, 185v: “vadam ad monte[m] mirre et ad collem thuris” [Ct 4,
6] (canc. XXXV) (Pacho 1981, p. 968; Pacho 2021, p. 822);
6) S, 187r: “fulcite me floribus” [Ct 2, 5] (canc. XXXV) (Pacho
1981, p. 970; Pacho 2021, p. 823);
7) S, 188r: “ut pol[si]tis comprehe[n]dere c[lum] o[mn]ibus s[anctis]
q[uae] sit I[on]gitudo [et la]titudo [al]tum et p[rofun]dum” [Ef 3,
18] (canc. XXXV) (Pacho 1981, p. 972; Pacho 2021, p. 824)%;
8) S, 192v: “[v]enter [ei]us ebur[n]eus disin[ctu]s saphy][ri]s” [Ct
5, 14] (canc. XXXVI) (Pacho 1981, p. 982; Pacho 2021, p. 827);
9) S, 194v: “calculu[m]” [Ap 2, 17] (canc. XXXVII) (Pacho 1981,
p. 984; Pacho 2021, p. 828)°".

En CB se halla a menudo una ampliacién correlativa de estas citas bibli-
cas; pero, como ya he apuntado, no hay prueba alguna de que dichas adi-
ciones deriven, siquiera en parte, de una sucesiva elaboracién sanjuanista.
Ademds, la repetida alusién al mismo versiculo del Cantar de los cantares
(“[fu]lcite”, en el f. 129v; y “fulcite me floribus”, en el f. 187r) demuestra
que se trata de meros apuntes, y que el mistico dudaba incluso del lugar
donde podia introducir la cita de turno.

30 Una posible reminiscencia de ese fragmento paulino en la Liama A (1, 10): Y,
cuanto a lo primero, es de saber que el alma, en cuanto espiritu, no tiene alto y bajo,
ni méds profundo y menos profundo en su ser, como tienen los cuerpos cuantitati-
vos” (San Juan de la Cruz, Llama de amor viva, p. 9).

31 Juan de Yepes utiliza esta cita en la Liama A (2, 19): “Porque echa de ver el alma
aqui, en cierta manera, ser estas cosas como «el cdlculo» que dice san Juan que «se
darfa al que venciese, y en el cdlculo un nombre escrito, que ninguno le sabe sino el
que le recibe»” (San Juan de la Cruz, Llama de amor viva, p. 37).
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Huelga insistir en una de las principales diferencias entre las dos
ediciones de Pacho: varias intervenciones autégrafas que en la primera
(1981) se reprodujeron como acotaciones marginales (con frecuencia por
la mera falta de un signo de llamada), en las Obras completas se clasifica-
ron justamente como anadidos y pasaron a formar parte del texto critico:

TaBLA 5. RETOQUES AUTOGRAFOS QUE PACHO CONSIDERO ANTES COMO
GLOSAS Y LUEGO COMO ANADIDOS

1) S, 122r: “esto es lo q[ue] dice daui[d] fortidudi[nem] mea[m]
ad te [cus]todiam” (canc. XIX) (Pacho 1981, p. 828; Pacho 2021,
p-77);

2) S, 153v: “y en la meditacion” (canc. XXVII) (Pacho 1981, p.
898; Pacho 2021, p. 798);

3) S, 169r: “y asi no ay para el alma ya puler]ta cerra[da]” (canc.
XXIX y XXX) (Pacho 1981, p. 932; Pacho 2021, p. 809);

4) S, 178v: “ni se junta con otras aves” (canc. XXXIII) (Pacho 1981,
p- 952; Pacho 2021, p. 809);

5) S, 194r: “porq[ue] el flin] de todo es el amo[r]” (canc. XXXVII)
(Pacho 1981, p. 984; Pacho 2021, p. 828).

Pero también hay otros cuatro marginalia autégrafos a los que el estudio-
so carmelita colgé el marbete de acotaciones en ambas ediciones, y que,
al contrario, deberian considerarse mas bien como adiciones. Veamoslos:

1) S, f. 133v: “[cu]ando [est]a flaco [el] amor [no] le mira [en?] el
cuello” (canc. XXII) (Pacho 1981, p. 854; Pacho 2021, p. 783).
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Fig. 2 - S, f. 133v

Las acotaciones suelen sintetizar una idea o una imagen tratadas en la sec-
cién correspondiente del comentario. No es lo que sucede aqui, porque el
texto estd describiendo el “amor fuerte” (que une el alma a Cristo) como
justificacién de la contemplacién del cabello que vuela alrededor del cue-
llo, mientras que el fragmento marginal alude al caso contrario: “cuando
estd flaco el amor no le mira en el cuello”. En consecuencia, las palabras
de puno y letra del santo quizd deban interpretarse mds bien como un
inciso explicativo®:

32 Este anadido no pasé a la versién B, tal vez por la dificultad de entender dénde
colocarlo; véase CB 1998, p. 349.
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Y en decir que el Amado considerd en el cuello volar este cabello,
da a entender cudnto ama Dios al amor fuerte; porque considerar
es mirar muy particularmente con atencién y estimacién de aquello
que se mira (cuando estd flaco el amor no le mira [en?] el cuello), y el
amor fuerte hace mucho a Dios volver los ojos a mirarle.

2) S, f. 142r: “estand[o] mas cr[ecido] el am[or] se ha[ce] mas

[...]Aa" (canc. XXV) (Pacho 1981, p. 876; Pacho 2021, p. 789).

Fig. 3 - S, f. 142r
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La parte final de este afiadido autdgrafo no se puede reconstruir. Sigo
la edicién sindptica de Pacho (1981), que lee “mds [...] [pi]ha”; pero las
Obras completas, la facsimilar® y los volimenes de Elia** conjeturan “mds
grande pina’. Se me antoja bastante probable que haya caido también
un adjetivo, aunque tampoco se pueda excluir rotundamente que San
Juan escribiera “se hace mds pifia”. En este caso aparece incluso un signo
de llamada en el cédice (una pequena cruz) para guiar la insercién del
fragmento:

Porque suele el alma a veces ver en su espiritu todas las virtudes
que Dios la ha dado [...]; y ella entonces [...] las junta todas y las
ofrece al Amado como una pina de flores: estando mds crecido el
amor, se hace mds [...] pina; en lo cual, recibiéndolas el Amado
entonces, como a la verdad las recibe, recibe en ello gran servi-
cio...

3) S, 147r: “la causa dest[a] sequeda[d] es no poder ya [el]
alma c[on] sus pote[n]cias ha[s]ta q[ue] la[s] mueu[e] el
am[a]do punli]endola[s] en exe[r]cicio actual” (canc. XXVI)
(Pacho 1981, p. 884%; Pacho 2021, p. 793).

33 San Juan de la Cruz, Cidntico espiritual y poesias. Manuscrito de Sanliicar de Barrame-
da, Madrid, Junta de Antalucfa / Turner, II, 1991, p. 142r (se citard asi: CA 1991).

34 CA 1999, p. 256; CA 2002, p. 148.

35 En esta edicién se transcribe de forma errénea el fragmento autdgrafo: “la causa
dest[a] sequedad es no poder ya [el] alma [mouer?] sus potencias ha[s]ta que la[s]
mueul[a] el amado punli]éndola[s] en exercicio actual”.
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Fig. 4 - S, f. 147r

De nuevo la frase escrita en el margen se ajusta perfectamente al dis-
curso:

La segunda cosa que hace es invocar al Espiritu Santo, sustentindo-
se en oracién, para que no solo por ella se detenga afuera la seque-
dad, mas también sea causa para que aumente por ella la devocién y
ponga el alma las virtudes en ejercicio interior; todo a fin de que su
Amado se goce y deleite més en ellas.
Detente, cierzo muerto

La causa de esta sequedad es no poder ya el alma con sus potencias hasta
que las mueve el Amado, poniéndolas en ejercicio actual. El cierzo es
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un viento frio y seco, y marchita las flores; y porque la sequedad
espiritual hace este mismo efecto en el alma donde mora, la llama
“cierzo”; y “muerto”, porque apaga y mata la suavidad y jugo espiri-
tual; por el efecto que hace, la llama “cierzo muerto™®.

Repdrese en la construccién simétrica: el alma en la meditacién, siendo
todavia activa, ‘pone en ejercicio interior’ las virtudes, es decir, las in-
terioriza y se las brinda (en sus adentros) al Esposo; al contrario, en la
contemplacién, cuando el alma es pasiva, solo el Amado puede ‘poner en
ejercicio actual’ las potencias animicas. San Juan de la Cruz emplea el sin-
tagma “ejercicio interior” también en otros dos lugares del Cintico A (16,
4y 25, 6) y una vez en la Noche (2N 16, 7); ademds, el adjetivo “actual”
lo aplica en CA tanto a la “transformacién” (37, 2) como a la “unién” (17,
9) en contextos no muy dispares de este.

4) S, 156v: “[plorque median[te] la forta[le]ca qu[e] ya [aq]ui
el alma [ti]ene se hace [es]ta union, [qu]e no se pue[de] recebir
[tan?] estrecho [a]brago sino [por? / en?] alma fu[er]te” (canc.

XXVII) (Pacho 1981, p. 906; Pacho 2021, p. 800).

36 El afadido encajarfa incluso antes de los versos citados, pero su colocacién en el
espacio marginal del folio sugiere que debe insertarse al inicio de dicho pdrrafo.
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Fig. 5 - S, f. 156v

Como en el ejemplo anterior, se trata de nuevo de una frase que es preciso
intercalar justo después de los versos citados. Obsérvese que en el manuscrito
la anotaciéon marginal figura un poco mds abajo debido a la presencia del cal-
derén del copista en el margen; pero este mismo signo parece certificar que
el fragmento afadido debia constituir el nuevo comienzo del pardgrafo. En
todas las ediciones se conjetura “sino por alma mds fuerte™’; no descartarfa,
sin embargo, que la preposicién pudiera ser otra: “sino ez alma mds fuerte”.

37 Pacho 1981, p. 906; Pacho 2021, p. 800; CA 1991, p. 156v; CA 1999, p. 279; CA
2002, p. 159.
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...considere cada uno, si puede, qué vida serd esta del dnima, en la
cual, asi como Dios no puede sentir algin sinsabor, ella tampoco le
siente, mas goza y siente deleite y gloria de Dios en la sustancia del
alma ya transformada en EL Y por eso se sigue:

Y a su sabor reposa,
el cuello reclinado.

Porque mediante la fortaleza, que ya aqui el alma tiene, se hace esta
unidn: que no se puede recibir [tan?] estrecho abrazo sino [por? / en?)
alma fuerte. El “cuello”, como arriba queda dicho, denota la fortale-
za, que es con la que el alma trabaja y obra las virtudes y vence los
vicios...

2.3. La variantes alternativas en el ididgrafo

En la edicién sindptica, Pacho parecia haber localizado —aunque no lo
explicite a las claras— una serie de variantes alternativas de la fase S”: “En
los contados casos en que se intenta arreglar el texto de S, modificindolo
con correcciones y anadiduras, pero que tal como aparece el nuevo texto
carece de sentido [...], ofrecemos las dos versiones: la original de S y, al
margen, la de [S”]”%. No obstante, cuando en las Obras completas volvié a
examinar dichos marginalia, se dio cuenta de que mds bien se tenfan que
clasificar ora como anadidos, ora como glosas.

En realidad, aunque ninguno de los fragmentos colocados en los mdr-
genes de la edicidn sindptica sea realmente alternativo, en los folios del
idiégrafo si se registran unas pocas intervenciones de este tipo (vale decir:
posibles sustituciones que el autor hipotetizé sin llegar a ‘realizarlas’). El
primer caso se localiza en el texto poético inicial. Al principio del f. 6r
del manuscrito el copista escribe de esta forma el v. 2 de la octava lira: “o
alma no viviendo donde vives” (y “o alma” aparece, trazado por la misma
mano, también en el reclamo al final del f. 5v). En este mismo pasaje San
Juan se limit a anotar en el margen la unica leccién que se considera
correcta (“o vida”), pero sin tachar la del amanuense (“o alma”).

38 Pacho 1981, p. 350 de la “Introduccién”.
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Fig. 6 - S, f. 6r

Puesto que mds adelante, en la declaracién de dicha lira, el escriba
trasladé “o vida no vibiendo donde vibes” (S, ff. 43v y 44v), podria
pensarse que el anterior “o alma” sea un simple error de copia. No
obstante, el hecho de que el mistico no tachara la leccién inicial del
amanuense en el f. 6r (como en otras circunstancias al enmendar una
corruptela o hacer una sustitucién estilistica’®) nos autoriza a conje-

39 Por supuesto, el hecho de que varios testimonios de CA’ conserven “o alma”, en lu-
gar de “o vida”, en las proemiales “Canciones entre el alma y el esposo”, y que luego
presenten “o vida” en el comentario correspondiente, parece avalorar la hipdtesis
segin la cual la familia CA’ derivarfa del cddice S, trasladado antes de que el autor

g q
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turar que barajé la posibilidad de un reemplazo, pero sin tomar una
decisién firme®.

Las otras dos (probables) variantes alternativas se hallan en la declara-
cién de la lira XXXVII, donde no resulta sencillo descifrar dos fragmen-
tos que ocupan los mdrgenes inferiores de los ff. 195r y 195v, al haberse
perdido una porcién de texto mutilado en la encuadernacién del manus-
crito. En el primero San Juan de la Cruz empez6 a insertar una adicién al
lado de la palabra que cierra la antependltima linea:

S, f. 195r: “y asi ama en el [e]spliritu] santo a dios junto con el
[e]sp[it]u santo no como con instru[mento] sino juntamente co[n]
el por ragon de la trasformacio[n] como I[ue]go se de[cla]rara
s[u]pliendo lo que falta en ella por averse transformado en amolr]
ella con el por lo qual no dice que la dara sino que le [...]” (canc.
XXXVII) (Pacho 1981, p. 988; Pacho 2021, p. 829).

interviniera con la (mayorfa de) sus retoques. Véase la nota 10.
40 En sus ediciones Pacho considera esta variante como una simple sustitucion, sin
explicar por qué no se borrd “o alma”.
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Fig. 7 - £. 195

El dltimo segmento del retoque autégrafo toma esta forma en CB: “Por
tanto, es de notar que no dice aqui el alma que le dard alli su amor, aunque
de verdad se lo da, porque en esto no daba a entender sino que Dios la
amaria a ella, sino que alli la mostrard c6mo le ha de amar ella con la per-
feccién que pretende”™. La reescritura apdcrifa requiere una elevada dosis
de cautela, pero, aun asi, parece natural suponer la caida del verbo “mos-
trard” (y tal vez de algo mds) en el fragmento del manuscrito sanluqueno.
En consecuencia, a simple vista cabria imaginar que la redaccién inicial:

41 CB 1998, p. 403.
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La gracia de Dios estd infusa en nuestros corazones por el Espiritu
&

Santo que nos es dado.

Y es de notar que no dice aqui el alma alli me darfas, sino “alli me
mostrarias”, porque, aunque es verdad que la da su amor, pero muy
propiamente se dice que le muestra el amor, esto es, la muestra a
amarle como El se ama...

haya evolucionado de esta manera en el estadio S”:

La gracia de Dios estd infusa en nuestros corazones por el Espiritu
Santo que nos es dado. Y asi ama en el Espiritu Santo a Dios junto
con el Espiritu Santo, no como con instrumento, sino juntamente con
El por razén de la transformacion, como luego se declarard, supliendo lo
que falta en ella por haberse transformado en amor ella con El: por lo
cual no dice que la dard, sino que le [mostrard?] [...].

Y es de notar que no dice aqui el alma alli me darias, sino “alli
me mostrarfas’, porque, aunque es verdad que la da su amor, pero
muy propiamente se dice que le muestra el amor, esto es, la muestra
a amarle como El se ama...

Pacho fue bastante atrevido en las Obras completas: no solo subsané la
laguna con CB, insertando “la mostrard cémo le ha de amar ella” —repd-
rese en que cambid incluso el pronombre de S”: “le [mostrard?]”—, sino
que asimismo eliminé “Y es de notar que no dice aqui el alma alli me
darfas, sino «alli me mostrarias»”, al inferir que dicha frase debia sustituir-
se por la tltima parte del anadido autégrafo (“por lo cual no dice que la
dard, sino que le [mostrard?] [...]”):

La gracia de Dios estd infusa en nuestros corazones por el Espiritu
Santo que nos es dado. Y asi ama en el Espiritu Santo a Dios junto con
el Espiritu Santo, no como con instrumento, sino juntamente con él, por
razon de la transformacion, como luego se declarard, supliendo lo que
Jalta en ella por haberse transformado en amor ella con él. Por lo cual no
dice que la dard, sino que la mostrard cémo le ha de amar ella, porque,
aunque es verdad que la da su amor, pero muy propiamente se dice

que le muestra el amor, esto es, la muestra a amarle como El se ama...*?

42 Pacho 2021, p. 829.
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Ahora bien, se antoja verosimil que el mistico barajara aqui la idea de
una reescritura parcial; pero a la postre no llegé a tachar nada de lo que
habia trasladado el amanuense, y dicha constatacién elemental nos obliga
a desechar por arbitraria la constitutio textus de las Obras completas. En
realidad, un editor concienzudo, al decantarse por esta interpretacién,
deberfa limitarse a senalar la presencia de una posible variante alternativa
en el texto critico. De esta manera:

La gracia de Dios estd infusa en nuestros corazones por el Espiritu
Santo que nos es dado. Y asi ama en el Espiritu Santo a Dios junto
con el Espiritu Santo, no como con instrumento, sino juntamente con
El por razon de la transformacién, como luego se declarard, supliendo lo
que falta en ella por haberse transformado en amor ella con El, ™| y es
de notar que no dice aqui el alma alli me darias, sino “alli me mos-
trarfas”, / por lo cual no dice que la dard, sino que le [mostrard?] |[...],
porque, aunque es verdad que la da su amor, pero muy propiamente
se dice que le muestra el amor, esto es, la muestra a amarle como El
se ama...

A la vuelta de este folio aflora otra variante alternativa, en un pasaje don-
de San Juan de la Cruz interviene a fondo. De momento me interesa
destacar una palabra, trazada de forma abreviada, que interlineé en el
hueco entre el pendltimo y el antepentltimo renglén: “sabid[uri]a”. Esta
se escribid justo encima de la leccién “amor™:
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Fig. 8 - S, £. 195v

En el f. 195v figuran también otro par de afadidos autdgrafos sobre
los cuales volveré enseguida: uno se introdujo en el hueco encima de
la linea antepentltima (“y yrlo haciendo con ella”); otro, en el margen
inferior, fue dafiado por el recorte de los bordes (“y no quiero decir que
amara a dios quanto el se ama q[ue] esto no puede ser, sino quanto del
es amada porque asi como a de conocer a dios como del es conocida
como dice [...]”), y su color de tinta, més claro, parece el mismo de
la leccién “sabiduria”. En efecto, existe una clara correlaciéon entre la
variante alternativa y dicho fragmento, y es inevitable suponer que se
injertaran a la vez.
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Juan de Yepes dejé abierta la posibilidad de reemplazar “aqui ama el
alma a Dios cuanto de El es amada, pues un amor es el de entrambos”
por “aqui ama el alma a Dios cuanto de El es amada, pues una sabiduria
es el [sic] de entrambos”. Por supuesto, no necesitaba introducir también
el articulo “una”, en lugar de “un”, ya que para dicha permuta le hubiera
bastado con tachar las Gltimas tres letras de “amor”: “unamor sabiduria”;
en cambio, si habria tenido que cambiar el pronombre sucesivo, caso de
realizar la sustitucién conjeturada: “una sabiduria es /z de entrambos”.

Ahora bien, en la edicién sindptica se asume que la variante alternativa
es un anadido, introduciendo una conjuncién (“y”) que no figura en el
cédice (“aqui ama el alma a Dios cuanto de El es amada, pues un amor y
sabiduria es el de entrambos™®), mientras que en las Obras completas no
se hace ninguna mencién en nota del sustantivo “sabid[uri]a”, ni mucho
menos se reproduce en el texto®.

Esta es la versién inicial del idiégrafo:

...es como ponerla el instrumento en las manos y decirle El como lo
ha de hacer; y asi, aqui ama el alma a Dios cuanto de El es amada,
pues un amor es el de entrambos. De donde, no solo queda el alma
ensenada a amar, mas aun hecha maestra de amar, con el mismo
maestro unida y, por el consiguiente, satisfecha...

Las Obras completas, ademds de ignorar la variante alternativa, subsanan
la laguna retomando una conjetura que Pacho ya habia formulado en
la edicién sindptica (“san Pablo, asi entonces le amard también como es

amada de é1”%):

...es como ponerla el instrumento en las manos, y decirle El c6mo lo
ha de hacer, e irlo haciendo con ella; y asi aqui ama el alma a Dios
cuanto de El es amada. Y 7o quiero decir que amard a Dios cuanto
El se ama, que esto no puede ser, sino cuanto de El es amada; porque
ast como ha de conocer a Dios como de El es conocida, como dice <san
Pablo, asi entonces le amard también como es amada de é/>, pues un
amor es el de entrambos. De donde, no solo queda el alma ensena-

43 Pacho 1981, p. 988.
44 Pacho 2021, p. 830.
45 Pacho 1981, p. 988.
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da a amar, mas aun hecha maestra de amar, con el mismo maestro
unida y, por el consiguiente, satisfecha...*

Dejando ahora de lado la cuestién de las voces autdgrafas mutiladas, que
bien podrian ser las que supone el editor carmelita, juzgo imprescindible
insistir en la trabazén entre la alusién paulina (“ha de conocer a Dios
como de El es conocida”, que deriva de “Nunc cognosco ex parte tunc
autem cognoscam sicut et cognitus sum”, 1 Cor 13,12) y la leccién “sabi-
duria”: esta se tuvo que escribir justo después de la adicién marginal, que
yuxtapone el reciproco conocimiento (entre el alma y Cristo) al mutuo
amor. Entonces, la fijacién textual del pasaje podria ser la siguiente:

...es como ponerla el instrumento en las manos, y decirle El c6mo
lo ha de hacer, e irlo haciendo con ella; y asi aqui ama el alma a Dios
cuanto de El es amada. Y 7o quiero decir que amard a Dios cuanto
El se ama, que esto no puede ser, sino cuanto de El es amada; porque
asi como ha de conocer a Dios como de El es conocida, como dice [...],
pues | un amor / una sabiduria | es el de entrambos. De donde,
no solo queda el alma ensefada a amar, mas aun hecha maestra
de amar, con el mismo maestro unida y, por el consiguiente, sa-
tisfecha...

2.4. Otros casos peliagudos: el comentario de las canciones XVII y XXVII

Las intervenciones autdgrafas se adensan sobre todo en la declaracién de
la lira XVII, entre los folios 112v-113r. Huelga detenerse sobre las dos
mds extensas y complejas, la primera de las cuales ocupa casi por entero el
margen izquierdo del f. 112v:

S, £ 112v: “[aJunque ya [est]os no rey[n]an porque e[n] esta unid
[se] ju[n]tan [el]los con la [sa]biduria [su]perior [y] ella es la q[ue]
obra as[i] como [jJuntandolse] una luz [pe]quefa con [ot]ra grande
la grande [es] la que pri[v]a y luce. [Y a]si ya cosa [de?/ por?] aque-
llos [h]abitos no [s]abia. Y asi [en]tiendo [q]ue sera [en] el cielo de
la scien[cia] acquifsi]ta que [no] les ha[ra] a los justos [m]ucho al

46 Pacho 2021, p. 830.
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[c]aso sabien[do] ellos [m]as que [eso] en la sa[bi]duria di[vina]”

(canc. XVII) (Pacho 1981, p. 810; Pacho 2021, pp. 767-768).

Fig. 9-S, £ 112v

La duda principal, por lo que atafie al descifre del texto inserto en el
margen, afecta tan solo a una preposicién: “cosa por aquellos hdbitos™
o “cosa de aquellos hdbitos™®. Esta es la versién inicial, donde el autor
corrige “embeuecida” por “embeuida’:

47 San Juan de la Cruz 1999, vol. IL, f. 112v; Pacho 2021, p. 767.
48 Pacho 1981, p. 810; CA 1999, p. 209; CA 2002, p. 123.

138 Creneida, 10 (2022). 105-148. www.creneida.com. 1ssN 2340-8960



Paolo Tanganelli, La declaracién del Céntico espiritual sanjuanista: algunas notas sobre el ididgrafo de Sanhicar de Barrameda

Y no se ha de entender que pierde alli el alma los hébitos de ciencia
y totalmente las noticias de las cosas que antes sabia, aunque queda
en aquel no saber, sino que pierde el acto y memoria de las cosas en
aquel absorbimiento de amor. Y esto por dos cosas: la una, porque
como actualmente queda absorta y embebida de amor, no puede
estar actualmente en otra cosa...

Si el fragmento marginal fuera alternativo, valdria imaginar el reemplazo
tan solo de “aunque queda en aquel no saber”, porque lo que se afirma
acto seguido (“sino que pierde el acto y memoria de las cosas en aquel
absorbimiento de amor”) se desarrolla en la frase siguiente (“como actual-
mente queda absorta y embebida de amor”). Pero nada impide considerar
este caso como un afhadido, conjeturando una construccién sintdctica
que repite dos concesivas introducidas por la misma conjuncién (“aun-
que ya estos no reinan [...], aunque queda en aquel no saber”), separadas
por un largo inciso:

Y no se ha de entender que pierde alli el alma los hdbitos de ciencia
y totalmente las noticias de las cosas que antes sabia, aunque ya estos
no reinan (porque en esta union se juntan ellos con la sabiduria supe-
riory ella es la que obra: asi como juntandose una luz pequena con otra
grande, la grande es la que priva y luce; y asi ya cosa por aquellos hdbitos
no sabia, y asi entiendo que serd en el cielo de la ciencia adquisita, que
no les hard a los justos mucho al caso sabiendo ellos mds que eso en la
sabiduria divina), aunque queda en aquel no saber, sino que pierde
el acto y memoria de las cosas en aquel absorbimiento de amor. Y
esto por dos cosas: la una, porque como actualmente queda absorta
y embebida de amor, no puede estar actualmente en otra cosa...”

A continuacién, en el f. 113r, San Juan de la Cruz reescribe un pdrrafo ta-
chando algunas palabras e insertando sus correcciones tanto en el espacio
interlineal como en el margen derecho:

49 Desde luego, la frase principal sigue siendo “Y no se ha de entender que pierde alli
el alma los hébitos de ciencia [...], sino que pierde el acto y memoria de las cosas”.
En el mismo f. 112v figura también otro afadido en el espacio intetlineal: “porque
el acto siempre tiene consigo estas formas”.
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S, £ 113r: “ya por aquellos habitos naturales sino por lo[s] actos
de [scien]cia aunq[ue] a natura de el hab[ito] superior [in]fuso
pro[ce]den qua[ndo] los exerclita] quedando todo resuelto en aque-
lla tran[s]forma[cion] en la” (canc. XVII) (Pacho 1981, p. 810; Pa-
cho 2021, p. 768).

Fig. 10 - S, f. 113r

Esta es la redaccién primordial, que Pacho conserva en el texto de sus dos
ediciones por juzgar incoherente la reescritura:

Mas el alma, como le queda y dura el efecto de aquel acto de amor
algiin tanto, dura también el no saber (segin habemos dicho) cuanro

140 Creneida, 10 (2022). 105-148. www.creneida.com. 1ssN 2340-8960



Paolo Tanganelli, La declaracién del Céntico espiritual sanjuanista: algunas notas sobre el ididgrafo de Sanhicar de Barrameda

dura el efecto y dejo de aquel acto; el cual, como la inflamé y mudé en
amor, aniquilola y deshizola en todo lo que no era amor...”°

En realidad, no hay apenas estorbos para entender el resultado final de
la remodelacién sanjuanista, habida cuenta de que la tGnica duda podria
concernir a la exacta colocacién del inciso “(segin habemos dicho)”:

Mas el alma, como le queda y dura el efecto de aquel acto de amor,
dura también el no saber (segtin habemos dicho) ya por aquellos hd-
bitos naturales, sino por los actos de ciencia, aunque a natura del habito
superior infuso proceden cuando los ejercita, quedando todo resuelto
en aquella transformacién, en la°' cual, como la inflamé y mudé en
amor, aniquilola y deshizola en todo lo que no era amor...

También en la declaracién de la cancién XXVII, en el f. 154r, el autor
aprovecha los mdrgenes, ademds del espacio entre los renglones, para in-
troducir una serie de cambios.

50 En este caso evidencio con la cursiva las palabras tachadas por el autor. No hay

51

141

que considerar “el alma”, al inicio de la frase, como un error (corrupcién de “al
alma”). Al contrario, se trata de una construccién sintdctica muy comun en la prosa
4urea, segun aclara Hayward Keniston, 7he Syntax of Castilian Prose. The Sixteenth
Century, Chicago, University of Chigago, 1937, p. 31 (2.83): “A substantive is
often placed at the beginning of a sentence in sixteenth-century prose without any
indication of its relationship to the rest of the sentence. In every case the purpose
is to stress the substantive in question, and the construction is logically similar to
the modern use of en cuanto a or lo que es before a stressed substantive”. Véanse,
en particular, estos ejemplos: “Eli 236, 9 Manio Curio en la labranza le nacieron las
canas. Len 354, 3 esta lengua también a ella se le an pegado muchos vocablos latinos”
(ibidem, p. 32; 2.858).

En Pacho 1981, p. 810, el error “la” por “en la”.
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Fig. 11 - S, £. 154r

En el margen superior no se lee la primera palabra del fragmento, segu-
ramente “desposorio” (a fin de cuentas, poco antes se evoca “este divino
desposorio”), conforme se ha conjeturado en un par de ediciones®*: “[des-
posorio?] [e]spliritjual de cuyas propiedaldes] a ido t[r]atan[d]o hasta
aqui donde el [e]sposo hace mencion de el y por eso s[e] trata aq[ui] de
sus propiedades en esta”. Dentro del primer renglén del f. 154r, una cruz

indica dénde se deberia insertar el pasaje. Obsérvese, ademds, que Juan de

52 Pacho 1981, p. 900; CA 1999, p. 274.
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Yepes, sin duda en la misma fase en la que decidié ampliar el texto, taché
y volvié a escribir de forma inmediata la palabra “hasta”.

Luego el autor, en la tercera linea del folio, sustituyé “hacerse el
matrimonio” por “hacer el esposo mencién del dicho matrimonio™:
al final del anadido interlineal, lindera del borde derecho recortado,
escribié (o empez6 a escribir) la palabra “matrimonio” (solo se lee “ma-
trim”), pero la borré enseguida, porque ya se encontraba en el renglén
de escritura.

Finalmente, en el margen derecho, entre la quinta y la sexta linea,
incluy6 otra adicién: “y asi pienso q[ue] este estado n[un]ca es si[n] con-
firmacion en [gra]cia por[que] se confir[ma] la fee de [am]bas partes
confirm[an]dose aqul[i] la de el[la en] Dios”. Una segunda cruz en el es-
pacio interlineal, por encima de la palabra “desposorio”, senala la idénea
colocacién del nuevo fragmento.

En la edicién sindptica, Pacho™ trata estos retoques como variantes al-
ternativas, al reproducirlos en los mdrgenes. En cambio, las Obras comple-
tas se afanan en fijar el texto de la versién final, pero tomandose algunas
licencias inexplicables.

Esta es la primera version de S:

...se entregé a El por unién de amor en desposorio espiritual, en
que, como ya desposada, ha recibido del Esposo grandes dones y
joyas, como ha cantado desde la cancién donde se hizo este divino
desposorio, que dice “Apdrtalos, Amado”, hasta esta de ahora que
comienza “Entrado se ha la Esposa”, donde restaba ya hacerse el
matrimonio espiritual entre la dicha alma y el Hijo de Dios, Esposo
suyo. El cual es mucho més que el desposorio, porque es una trans-
formacién total en el Amado, en que se entregan ambas las partes
por total posesién de la una a la otra con consumada unién de amor,
cual se puede en esta vida, en que estd el alma hecha divina y Dios
por participacién, en cuanto se puede en esta vida...

Pacho no solo renuncié a conjeturar la palabra inicial del primer frag-
mento (“desposorio”), sino que eliminé asimismo el adjetivo “espiritual”,
y sobre todo colocé el anadido del margen derecho en correspondencia

53 Pacho, 1981, p. 900.
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con una palabra que aparece en el decimotercer renglén del folio (y no de
“desposorio”, en la sexta linea). Este es el resultado:

...se entregé a El por unién de amor en desposorio espiritual, en
que, como ya desposada, ha recibido del Esposo grandes dones y
joyas, como ha cantado desde la cancién donde se hizo este divino
desposorio, que dice “Apdrtalos, Amado”, de cuyas propiedades ha
ido tratando hasta aqui, donde el Esposo hace mencion de él, y por eso
se trata aqui de sus propiedades en esta, hasta esta de ahora que co-
mienza “Entrado se ha la Esposa”, donde restaba ya hacer el Esposo
mencion del dicho matrimonio espiritual entre la dicha alma y el
Hijo de Dios, Esposo suyo; el cual es mucho mds que el despo-
sorio, porque es una transformacién total en el Amado, en que se
entregan ambas las partes por total posesién de la una a la otra con
consumada unién de amor, cual se puede en esta vida, en que estd
el alma hecha divina y Dios por participacidn, en cuanto se puede
en esta vida. Y asi pienso que este estado nunca es sin confirmacion en

gracia, porque se confirma la fe de ambas partes confirmandose aqui la
de ella en Dios...>*

Nada hubiera costado seguir las indicaciones del autor para reconstruir

la fase S”:

...se entregé a El por unién de amor en desposorio espiritual, en
que, como ya desposada, ha recibido del Esposo grandes dones y
joyas, como ha cantado desde la cancién donde se hizo este divi-
no desposorio, que dice “Apdrtalos, Amado” (/desposorio?] espiritual
de cuyas propiedades ha ido tratando hasta aqui donde el Esposo hace
mencion de él, y por eso se trata aqui de sus propiedades en esta), hasta
esta de ahora que comienza “Entrado se ha la Esposa”, donde resta-
ba ya hacer el Esposo mencion del dicho matrimonio espiritual entre
la dicha alma y el Hijo de Dios, Esposo suyo. El cual es mucho mis
que el desposorio, y asi pienso que este estado nunca es sin confirma-
cidn en gracia, porque se confirma la fe de ambas partes confirmdndose
aqui la de ella en Dios; porque es una transformacion total en el
Amado, en que se entregan ambas las partes por total posesién de la

54 Pacho 2021, p. 798. En cursiva los fragmentos sacados de la fase S”; subrayo las
intervenciones arbitrarias del editor.

144 Creneida, 10 (2022). 105-148. www.creneida.com. 1ssN 2340-8960



Paolo Tanganelli, La declaracién del Céntico espiritual sanjuanista: algunas notas sobre el ididgrafo de Sanhicar de Barrameda

una a la otra con consumada unién de amor, cual se puede en esta
vida, en que estd el alma hecha divina y Dios por participacién, en
cuanto se puede en esta vida...

3. AGUJA DE BITACORA (PARA LAS AGUAS DE S”)

Tanto en el terreno de la filologia aplicada a la fenomenologia de la copia
como en el de la ecdética de los originales, el texto fijado ostenta una
naturaleza hipotética que no menoscaba en absoluto su validez. Incluso
cabria repetir, echando mano de un apotegma de Contini, que lo re-
construido vale mds que lo documentado® también para la filologia de
autor, porque en este dmbito estd en juego no ya la superacion de lo que
conservan los diferentes testimonios apégrafos, sino la reconstruccién y la
correcta interpretacién de las diferentes huellas que el proceso de revisién
dejé en autdgrafos o ididgrafos.

Los ejemplos analizados a lo largo de este recorrido demuestran la ne-
cesidad de volver a editar el codice sanluqueno con la mirada puesta en su
tltimo estadio de elaboracién (S”), acatando su forma iz feri y la pérdida
de lecciones debida a razones materiales (la mutilacién de los bordes).
Lo cual significa, entre otras cosas, representar de manera adecuada las
variantes alternativas y las lagunas insanables, asi como saber discernir
entre glosas y anadidos, guarddndose a la vez de dos peligros: por un lado,
la veleidad de pretender completar o perfeccionar la tltima versién del
autor con torpes manipulaciones; por otro, la actitud fetichista del fac-
simil, que prima la reproduccién del documento fisico respecto al texto
transmitido.

Empero, la cuestién mds apremiante concierne a los limites de la con-
jetura. Como he intentado mostrar, el ‘sistema correccional’ de Juan de
Yepes no se me antoja tan arduo de descifrar a la hora de reconocer una
simple acotacién, o bien para entender dénde insertar una adicién o cudl
puede ser la configuracién final de un pasaje reescrito. En cambio, es
otra la pregunta crucial a la cual ha de contestar quien encare la restitutio

55 “Il ricostruito ¢ pili vero del documento” (Gianfranco Contini, Breviario di ecdotica,
Turin, Einaudi, 1986, p. 22); véase asimismo Lino Leonardi, “Il testo come ipotesi
(critica del manoscritto-base)”, Medioevo romanzo, 35 (2011), pp. 5-34.
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de §”, y la formularia de este modo: ;cudndo y hasta qué punto, en este
caso concreto, es admisible la reconstruccién ope ingenii de las porciones
danadas en los marginalia? No veo ningln inconveniente en ensayar una
reintegracién cuando la pérdida es categérica y las opciones para restaurar
el sentido son limitadas; en tales situaciones, conforme se ha visto, nada
impide indicar hasta una opcidn entre dos posibles lecciones, como suce-
de con algunas preposiciones en este par de fragmentos (“de” o “por” en
el primero, “por” o “en” en el segundo):

S, £. 112v: “[a]unque ya [est]os no rey[n]an porque e[n] esta unio
[se] ju[n]tan [el]los con la [sa]biduria [su]perior [y] ella es la q[ue]
obra as[i] como [jJuntandol[se] una luz [pe]quefa con [ot]ra grande
la grande [es] la que pri[v]a y luce. [Y a]si ya cosa [de?/ por?] aque-
llos [h]abitos no [s]abia. Y asi [en]tiendo [q]ue sera [en] el cielo de
la scien[cia] acquilsi]ta que [no] les ha[ra] a los justos [m]ucho al
[c]aso sabien[do] ellos [m]as que [eso] en la sa[bi]duria di[vina]”
(canc. XVII) (Pacho 1981, p. 810; Pacho 2021, pp. 767-768).

S, 156v: “[plorque median(te] la forta[le]ca qu[e] ya [aq]ui el alma
[ti]ene se hace [es]ta union, [qu]e no se pue[de] recebir [tan?] estre-
cho [a]brago sino [por? / en?] alma fuler]te” (canc. XXVII) (Pacho
1981, p. 906; Pacho 2021, p. 800).

Pero, sobre todo, conviene aclarar si, y en qué medida, vale recurrir a la
versién B del Cintico (que desde la tercera declaracién se redacté a partir
de S” o de una copia de este) para formular conjeturas. CB es una refun-
dicién, y por lo tanto resulta menos fiable que una “tradicién indirecta”
(donde, por lo general, no predomina la voluntad de alterar la fuente); no
obstante, incluso esta reescritura apdcrifa de vez en cuando nos permite
vislumbrar la leccién perdida que, con toda probabilidad, constaba en los
fragmentos autdgrafos.

Es verdad que no nos lo pone tan fécil el primer ejemplo, donde el
pasaje paralelo de CB (26, 16) reza asi:

...aunque ya estos hdbitos no reinan en el alma de manera que ten-
ga necesidad de saber por ellos, aunque no impide que algunas veces
sea. Porque en esta unién de sabiduria divina se juntan estos hédbitos
con la sabiduria superior de las otras ciencias, asi como, juntdndose
una luz pequena con otra grande, la grande es la que prima y luce;
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y la pequefa no se pierde, antes se perfecciona, aunque no es la que
principalmente luce. Asi entiendo que serd en el cielo, que no se
corromperdn los hdbitos que los justos llevaren de ciencia adquisita,
y que no les hardn a los justos mucho al caso, sabiendo ellos mds que
eso en la sabiduria divina.>

En principio, se podria pensar que CB haya omitido la frase “[Y a]si
ya cosa [de? / por?] aquellos [h]abitos no [s]abia” de S” por un saut du
méme au méme (“[Y a]si ... Y asi [en]tiendo”). Sin embargo, errarfamos
el tiro, porque en la remodelacién de la versién alargada se lee “de ma-
nera que tenga necesidad de saber por ellos [sc. los hébitos], aunque
no impide que algunas veces sea”; frase que parece derivar, siquiera en
parte, del fragmento autégrafo senalado. Para decirlo de una vez, no
hay un salto 6ptico en CB, sino mds bien la voluntad, por parte del
revisor, de evitar la repeticién de “Y asi”. De lo cual se colige que, para
la fijacién ecdética de S”, resulta mds econémico pensar que San Juan
de la Cruz utilizara la preposicién “por” y escribiera “Y asi ya cosa por
aquellos hédbitos no sabia”.

La remodelacién del segundo fragmento, al contrario, solo faculta
para comprobar que el mistico abulense tuvo que anotar “tan” antes de
“estrecho abrazo”:

El cuello significa aqui la fortaleza del alma, mediante la cual, como
habemos dicho, se hace esta junta y unién entre ella y el Esposo,
porque no podria el alma sufrir tan estrecho abrazo si no estuviese
ya muy fuerte”.

Pero no hay manera de saber si prosiguié con “sino por alma fuerte” o con
“sino en alma fuerte”, porque la version alargada en este punto se aleja de
S” (“si no estuviese ya muy fuerte”).

En definitiva, siempre es necesario razonar con la méxima prudencia,
pero sin cerrar a priori las puertas al empleo de CB para apoyar alguna
reconstruccion conjetural. Es por esta razén que, al examinar la compleja
intervencién en el f. 1951, donde hay una parte de anadido y otra de va-

56 CB 1998, pp. 305-306.
57 CB 1998, p. 261.
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riante alternativa, me he decantado por suponer la pérdida de “mostrard”,
sefalando una laguna a continuacién.

Las conjeturas son valiosas, pero con la necesaria mesura. Reciclando
una metifora geométrica de la que me he valido en otra ocasién a propé-
sito de las enmiendas ope ingenii, repetiré que cada filélogo es llamado a
poner a prueba toda su inteligencia y su cultura para aproximar “la asinto-
ta de la reconstruccién ecdética [...] a la curva del original [ideal]™®, aun
sabiendo de antemano que nunca es factible reconstruir por completo el
dictado interior de un autor. Esto mismo nos recuerdan los huecos de S”.

58 Paolo Tanganelli, “La enmienda conjetural en la novela corta del Barroco (con una
coda lazarillesca)”, Rilce, 38.1 (2022), pp. 10-32 (p. 32).
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